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RELATORIO

Trata-se de remessa necessaria e de apelacaocostéeqmelo
Conselho Regional de Medicina Veterinaria de seam@enque julgou
procedente em parte os pedidos de indenizacaala tie danos morais,
psicologicos, fisicos e materiais, e por lucrossaetes, bem como em
retratacao publica, formulados por Emilio Faustied?aula.

A indenizacéao foi fixada em vinte mil reais.

Junto com as contrarrazbes, 0 autor iNngressou @murso
adesivo.

Parecer do MPF opinando pelo improvimento do recersio
recurso adesivo.

E o relatoério.

RICARDO REGUEIRA
Desembargador Federal

VOTO VENCEDOR

E certo que a Constituicdo Federal de 1988, nodg@%u art. 37, tem
consagrado a responsabilidade objetiva do Estaditeeria do risco
administrativo”, segundo a qual, havendo relagdcalisa e efeito entre a
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atividade do agente publico e o dano, responde miistracdo pelo
mesmo:
“Art.37 - A administracdo publica direta, indiretaou
fundacional, de qualquer dos Poderes da Uniao, Estsdos, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecera aospipios da
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidajgambém,
ao seguinte:

8 6° - As pessoas juridicas de direito publico edasdireito
privado prestadoras de servi¢cos publicos responad@éio danos
gue seus agentes, nessa qualidade, causarem airosice
assegurado o direito de regresso contra o respagisdes casos
de dolo ou culpa.”

Hely Lopes Meirelles sustentava quebésde que a Administracao
defere ou possibilita a realizacdo de certa atiddaadministrativa, a
guarda de um bem ou a conducao de uma viatura,nassurisco de sua
execucao e responde civilmente pelos danos queagesée venha a causar
injustamente a terceiros. Nessa substituicdo dpaesabilidade individual
do servidor, pela responsabilidade genérica Boder Publico, cobrindo
0 risco da sua agao ou omisséo, € que se
assenta a teoria da responsabilidade objetiva dmifxtstracao, vale dizer,
da responsabilidade sem culpa, pela s6 ocorrénaafadta anénima do
servico porque esta falta esta, precisamente, @ &os riscos assumidos
pela Administracdo, para a consecucao de seus f(ns Direito
Administrativo Brasileiro, 162 ed., S&o Paulo: R&vidos Tribunais, 1991,
p. 552).

Consequentemente, para que se configure a obrigkgdndenizar,
basta que reste comprovado o nexo causal entredutzodos agentes do
ente publico e os danos sofridos pela vitima.

In casu, o Autor ingressou em Juizo objetivandcedda reparacao
pelos prejuizos sofridos em decorréncia de condat&€onselho Regional
de Medicina Veterinaria — CRMV/RJ o qual apresentegistro de
ocorréncia policial na 52 DP do Rio de Janeiro,utapdo ao Autor o
cometimento do exercicio irregular da profissédo, fandamento de o
mesmo ter atestado, de forma irresponsavel e iifggitque animais
destinados a uma remessa por via aérea estavas tlerdoencas infecto-
contagiosas, infringindo, assim, os termos dos &ffsa’, e 6°, “b”, da Lei
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5.517/68, estabelecendo ser prerrogativa do profiss formado em
medicina-veterinaria e devidamente inscrito no CRRKvhecer atestado
relacionado a saude ou a doenca de animais.

Alegou o Autor, ainda, que o jornal informative €CRMV/RJ
apontou o mesmo como sendo um dos charlatbes dueaaquia vinha
combatendo.

Da andlise dos autos, constata-se que o CRMV/Rdtau@mo Autor a
pratica de irregularidades no exercicio da profissf&in ao menos ter tido o
cuidado de verificar a sua real habilitacdo téceipaofissional. Ademais, o
Autor sequer foi o signatario do documento em exame

No caso, o Autor, dono de um curriculo invejavélpidlogo e chefe
do biotério do INCA, especializado em saude publiadesempenhando
pesquisas cientificas com ratos em laboratorio,justdicando, portanto, a
conduta do Réu que, de forma indevida, denominde-&harlatao”.

Cabe destacar que o fato de ter sido comunicadw @BIMV/RJ a
pratica de um possivel crime pelo Autor ndo geoa,gp sO, obrigacdo de
indenizacao por dano moral, salvo se fosse dentawiaaluniosa, o que
nao pareceu ser. Na verdade, apurou-se um fatpasdge verificou que
nao era exatamente a noticia dada.

Assim, o que se afigura abusiva é a manifestacd@€altselho de
Medicina Veterinaria ao chamar o Autor de “chandta

Portanto, ha de se reconhecer que a conduta ofetsiRéu trouxe ao
Autor constrangimentos e aborrecimentos, passileisdenizacéo

A proposito, dispde o art. 5°, inc. X, da Carta g

“Sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, arta e a
imagem das pessoas, assegurando o direito a inaigioz pelo
dano material ou moral decorrente de sua violagao.”
Tanto a doutrina como a jurisprudéncia tém secpwsado no sentido
de que “sO se deve ser reputado como dano moral,aadvergonha e a
humilhacdo, que, fugindo a normalidade, interfiratemsamente no
comportamento psicolégico do individuo, de forméhe causar sensivel
aflicdo e desequilibrio em seu bem estar, ndo hdstanero dissabor,
aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidadeabada.”
Segundo a licdo de  Silvio de Salvo Venosa (DireGwvil.
Responsabilidade Civil. 22 ed.S&o Paulo: Atlas2200

“Dano moral é o prejuizo que afeta o animo psiquicwral e
intelectual da vitima. Nesse campo, 0 prejuizo ditan pelo
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imponderavel, dai por que aumentam as dificuldades se
estabelecer a justa recompensa pelo dano. Em msitiaacoes,
cuida-se de indenizar o inefavel. N&o é tambémlggea
dissabor comezinho da vida que pode acarretar @&mmehcao.
Aqui, também é importante o critério objetivo derfean médio, o
bonus pater familias: ndo se levard em conta o ysmo do
homem excessivamente sensivel, que se aborrecéigtumos
da vida, nem o homem de pouca ou nenhuma senadsli¢apaz
de resistir sempre as rudezas do destino. Nesspaando ha
féormulas seguras para auxiliar o juiz. Cabe ao nsagido sentir
em cada caso o pulsar da sociedade que o cercafldnento
como contraposicdo reflexa da alegria é uma cortstatio
comportamento humano universal.”

Assim, a indenizag&o por danos morais tem a fiadbdde amenizar a
angustia injustamente causada, sendo que para eosstatacdo ha de se
levar em consideracao as condicbes em que ocaug@osta ofensa, assim
como a Iintensidade da amargura experimentada pélmave as
particularidades inerentes a ela e ao agressor.

Ha de se ressaltar, ainda, que a quantificacdodatio estritamente
moral constitui matéria das mais imprecisas na agaer do direito.
Inobstante, convergem a doutrina e a jurisprudéaniaalguns aspectos.
Assim, é assente o entendimento de que o quantuensie arbitrado pelo
juiz, observando-se que o valor ndo deve ser nalttg eis que nao se
objetiva 0 enriquecimento sem causa, tampouc®Iiroiso que excluiria o
carater educativo/punitivo da condenacao.

Inolvidavel, portanto, que sejam utilizados o banso e a moderacéo,
e observadas as peculiaridades de cada caso, iagpqdaréo apontar para
o estabelecimento de parametros norteadores d#fepeagdio indenizatoria.

Deve ser levado em consideragcao, destarte, o donwx que se
realizou a agdo ou a omissao ensejadora do dagoaeidade da situacao.

No caso em tela, cumpre reconhecer excessivo patamar
estabelecido na sentenca, equivalente a R$ 20@Qdr@e mil reais), pelo
gue se afigura mais razoavel reduzir a indenizgi@@ o valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

De igual forma, merece ser reformada a sentengaquer a retratacao
do Réu seja feita apenas no informativo do CRM\#Ré mesmo local em
gue ocorreu a publicacdo indevida.
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Por fim, merecem ser reduzidos o0s honorarios ati@®os no
percentual de 10% sobre o valor da condenacgaogicms monetariamente,
a teor do art. 20, 8§ 3°, do CPC.

E como voto.

Face ao exposto, dou parcial provimento ao recers® remessa
necessaria e nego provimento ao recurso adesive, teamos da
fundamentacao supra.

SERGIO SCHWAITZER
REDATOR P/ACORDAO

VOTO

Reporto-me as notas taquigraficas, constantes sdesitos,
como razodes de decidir.

RICARDO REGUEIRA
Desembargador Federal

EMENTA

CONSTITUCIONAL — ADMINISTRATIVO —
RESPONSABILIDADE CIVIL - CONSELHO REGIONAL DE
MEDICINA VETERINARIA DO RIO DE JANEIRO -PALAVRAS
OFENSIVAS DIVULGADAS NO INFORMATIVO DO CRMV/RJ — AD
ABUSIVO — DANO MORAL —-DENUNCIACAO CALUNIOSA — NAO
CONFIGURADA — REDUCAO DO MONTANTE INDENIZATORIO —
RETRATACAO NO MESMO LOCAL DA DIVULGACAO.

— O CRMV/RJ imputou ao Autor a pratica de irregulades no
exercicio da profissdo sem ao menos ter tido oadaidle verificar a sua
real habilitacédo técnica e profissional.

— O Autor é biologo e chefe do biotério do INCApesializado em
salude publica, desempenhando pesquisas cientiioas ratos em
laboratorio, néo justificando, portanto, a conddta Réu que, de forma
abusiva, denominou-o de “charlatao”.
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— A conduta ofensiva do Réu trouxe ao Autor congfirmaentos e
aborrecimentos, passiveis de indenizacao

— A indenizagao por danos morais tem a finalidadeachenizar a
angustia injustamente causada, sendo que para eosstatacdo ha de se
levar em consideracao as condicbes em que ocau@osta ofensa, assim
como a Iintensidade da amargura experimentada pélmav e as
particularidades inerentes a ela e ao agressor.

— A condenacéo pecuniaria decorrente de dano rdexed ser fixada
com moderacéo, vez que seu objetivo ndo € o emimmaato da parte que a
pleiteia, devendo ser levada em conta a dimens&veioto danoso e sua
repercussao na esfera do ofendido. Assim, a indefizpor danos morais
merece ser reduzida para R$ 5.000,00 ( cincoeais).

— A retratacdo do Réu deve ser feita no informativd RMV/RJ — no
mesmo local em que ocorreu a publicacao indevida.

— Honorérios advocaticios reduzidos para o pere¢uiel 10% sobre o
valor da condenacéo, corrigidos monetariamentepiado art. 20, § 3°, do
CPC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos em @u@artes as acima
indicadas.

Decide a Sétima Turma do Tribunal Regional FedgésaP? Regido,
por maioria, dar parcial provimento ao recurso er@essa necessaria e
negar provimento ao recurso adesivo, vencido glanente o Relator, nos
termos do voto constante dos autos, que fica faz@adte integrante do
presente julgado.

Rio de Janeiro, 18 de outubro de 2006 (dataldamento).

SERGIO SCHWAITZER
REDATOR PARA ACORDAO



