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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO

APELACAO CRIVINAL Ne 92.02.0421L-0/RJ

RELATGR  : DRGEMBARGADOR FEDERAL FREDERICO GUEIROS
APELANTE : LUIZ CARLOS GOMES DE SOUZA (REU PRESO)
ADVOGADO : SERGIO DO REGO MACEDO e outro

APELANTE GEORGIOS PETICEAKLS

ADVOGAD( UBYRATAN GUIMARAES CAVALCANTI

APELADO 0S MESMOS

EMENTA
% - PENAL - LATROCINIO PRATICADO POR POLICIAIS FEDERAIS.

II - PRIMEIRA PRELIMINAR DA DEFESA ARGUIDA COM FUNDAMENTO
DE QUE A CONDENAGAO NAS PENAS DO ART. 157, 4§ 32, DO CORIGO PENAL CON-
FIGURA TIPO COMPLEXO INTEGRADO POR ELEMENTO ESSENCIAL QUE, EM SI MES-
MO, CONFIGURA OUTRO CRIME, O HOMICIDIO, © QUE DESLOCARIA A COMPETENCIA
PARA O JURI FEDERAL ~ FEJEITADA TAL PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, FORQUAN
TO RECONHECE-SE QUE O LEGISLADOR DEFINIJU O LATROCINIQ, SEJA DOLOSA OU
PRETERDOLOSA A MORTE (COM A POSSIBILIDADE DE PUNIR MAIS BRANDAMENTE A
OLTIMA), COMO CRIME DE ROUBO, AINDA QUE A VIOLENCTA SEJA A MORTE. SEM
NOMEN IURIS O LEGISLADOR DEFINIU O LATROCINIO NO PARAGRAFO DE UM ARTI
GO EM QUE CAPITULA O ROUBO - AS SUMULAS 603 E GL0 DO EGREGIO SUPREMO TRI-
BUNAIL, FEDERAL EXTRATIFICARAM NA JURISPRUDENCIA TAL ENTENDIMENTO DOUTRINARIO.

III - SEGUNDA PRELIMINAR DA DEFESA NO CONCERNENTE A DECRETA
¢KO PELO MM. JUIZ A QUO, DA PERDA DOS DOLARES APREENDIDOS NA FOSSE DOS
ACUSADOS SEM QUE TTVESSE HAVIDO O DEVIDO PROCESSO LEGAL -  REJEITADA
TAL PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, PORQUANTO RECONHECE-SE A PERDA COMO EFET
TO SECUNDARIO DA PENA, JE CARATER EXTRA-PENAL, DE APLICACAO AUTOMATI-
CA, DISPENSANDO-SE ATE MESMO SUA DECLARACAQ EXPRESSA NA SENTENGA CON-
DENATORIA. ESTRIBANDO-SE A SENTENGA RECORRIDA NO ART. 91, INCISO II,
LETRA B, DO CODIGO PENAL, NADA MAIS FEZ DO QUE DECLARAR O EFEITO PE-
NAL SECUNDARIO DA CONDENACAQ REFERENTE A PERDA DO PRODUTO OU PROVENTO
AUFERIDO COM A PRATICA DO DELITO.

IV - NO MERITO, COMPROVADA A MATERIALIDADE E A AUTORIA QUE
DEFLUEM CLARA DE TODO O CONJUNTO DE PROVAS, DE SE RECONHECER CORRETO
0 DECRETO CONDENATORIO DE PRIMEIRA INSTANCIA, RAZAQ PELA QUAL, A UNA-
NIMIDADE,NEGA-SE PROVIMENTO AO APELQ DOS ACUSADOS.

Y — APELO DO ASSISTENTE DA ACUSACAO EM BUSCA DA MAJORACAO
DAL PENA, PELO FATO DO CRIME TER SIDO PRATICADO POR MOTIVO, QUE SE NE-
GA PROVIMENTO, A UNANIMIDADE, PORQUANTO ACHA-SE BEM DOSADA A PENA.

ACORDAO
Vistes e relatados estes autos em gue sdo partes as acima
indicadas,

Decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Fede
ral da 2% Regifo, por unanimidade, rejeitar a preliminar de incompetén
cia do Juiz singular, ¢ no mérito, por unanimidade, negar provimento
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.80S ‘TEcUrsos, ‘nos termos.do relatdric e voto constantes dos autos, que
ficam fazende parte integrante do-presente julgado.

Custas, como de lei.

Rio de Janeiro, 19 de outubro de 1922.
(Data do Julgamento)
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- , PRESIDENTE i
DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA HEINE
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: ; 'RELATOR I
DESEMBARGADOR "FEDERAL FREDERICO GUEIROS !
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manahog’ )
I parv gador Fg al F
LUIZ CARLDS GOMES DE SOUZA TROL BEUE MREBUS)
3 10 VG REBD MGCELD E OUIRU
FUNEIOY PR LCHAKLY
TAN GUIMARAEY LAVALCANTI
ue MESHUS

A hipotese ¢ de Apelaciio Uriminal aat
&G UE BOUZA, BRMANY RGN 1 FLILKD g MERCE
we com  a sentengn do fls. 107074434, cusjo
te:

" Par todo o exposto, JULGD PROCEDENTE a4 denunuia 2 conde
CARLDS BOMES DE  SOUZA, 30 anus, ERNANY BONFIM FILHO, &7 wnos,
AURELLO BUIMARAES, 34 anos, por aacidencia da coaduta du 30t
altima parte, do Cédigo Penal, sujeitando-ps as penas privativa
liberdade e pecumariy do tiro.

Arnda gque as circunstiincias du art U9, do . Fgnal, nomgadamente

a culpabilidade, 08 motives, mE CarcunstAncias e o am CUNCEQULACIES
ceLme, amlem doc antecedentes - o0& tres  encodades  emo poLee
disciplinares, MARCU AURELIU e ERNANY a4 demitidos da Fulicia
por  outre fate = 0 cRelo € QuE A pRAR MADAhE LOMAnsln 40 !
forga da Lei n¥  8.072, de 2Y de julho de

Levew  em contaz todos os falores  negabives pad

gguinte, nio € dado, na espdcie, exacerbad
d¢ noitiru anormalidade, consiatada na realiza
Jlgmtiva jsenta deste  case, tal Nap QCOCTEL,  ROYGUEREO O Que fizeram
comforma-se & binka de previsibliidade do prupolu i

. For 1880, @& ¢ada um deles, fiwo & pena base vestritiva  de
liberdade, em 20 anos de reclusdo, sob o ertendimento de  sue basle bars
reprovar & prevenir o delito, o G nde 01 era rezonsndacdo
inserts  noo oart. %7, eitmdo. Ha e auminta-le, Loh' A PR D 1
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guinte), ante a presenca das agravantes previstas no art.el, Il, ¢ ¢ 9,
do Lodige Penal,

[ 4que disse A pena restritiva de  iiberdade ndo  aprovaita 3
peCUNLAr A3, qu2  fdeve ser  Fixdda nf  SrEu mAXimo, sub pena d&  pROBCRC
irrita

Pasto isto, imponhe a cada um dos reus, em definitivo, 24 anos de
reclusio, em regume techadu, & trerepton ¢ SEEREhLE daag=muila, no
valor unitario miximo legal.

ol

s, Eud,
plue i~ EE =

S Extraiaw-se cdprag dos  depoament © s
200, 2oU/2ui, Eb4. Bdu, (vol. 1) @ deELa w¥pteni: B Eal
20 Hinistévin Publizo Federal (WFF, arts. 40 e #id).

H

Uecreto a perda dos 9dlires apreendidvs s pobie doo 5, poréme
ndo  comprovaran  satisfatoriamente bé-los avquivide ficttaments (L
art.ri, 11, b).

Recomendem-nos nas prisfes onde se encontram

numes  nuo Kol dus
a Fanans

. Iransitada  em julsado estx, lancem-se  ssus
Guipados e encaminhem-se o autos & Segho de Edecy

tustas de led,

Anute-se, Lumuanique-se,”

A denuncia do MPF, acolhida pela gentenga do  Juizm  de

primeiro grad, tewm o sgguinte toor;

s 0 WINISTERIO FPUBLICO FEDERAL, por sau vepresentante legal, vem
oigrecer
DENJNCIA
contra:
[RIF34 CARLOS GOMES DE  SOUZA, prasiletvo, Frblogn
tedoral, nearidn em 19,02, 4961, resideote pz Ruz o Muvworw, oF ELY, HRol.

leresa, RJ (qualificado & f1. 70),

ERNANY BUNFIM FILMO, brasileive, Furciopario rPublice Fedsral,  n2sulde

AURKEURR . REL
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em  1H.12,1942, residente na Rua  José Vieente, b 43/704, Grajau, RJ
(qualificado a ¥1.96);

MARLO AURELIO GUIMARAES, brasileive, Funciondyiv  Fublico tederal,
nascido em 04.7.4%57, residente em Guatambu,214/201, KJ (qualifivatos =
1. 102),

pelos s2guintes fatos delituosos:

No dia 20 de dezemvro de 1990, por wvolta W @lh&hia, o
gstrANgeLre KONSTADINGS PETICHAKIS  desewlareou s kg oporty
tntevnacionzl  do Rio  de Juneara, setor B,  eroventeate de ficotevadey -
Urugual, no vbo Varig vIi.

APOS desembarcar da agronave, qUARdD  ENCONEYAVACsE qy sAGLed U
revista, for detido pele denwngiadu  SDUZA, agerds d2 Folicim bwderal,
de servigo comn cheve de equape d3  Ph, usando swoblewa oficial  deguele
orgdo.

0 denuncrado  SOUZA,levando tonsige KONSTHDINOS, =ncontrou.  du
lado de fora do aeroporto, os outros dois denunCiudus, MARCU AURELIO »
ERNANY, tambeém agentes ¥ederads, com fungipes no ALKS, maw  peu prestands
servigo naguele dia.

Colocaram 2 bagagsem na parte traseira de (w Lol a2l & brante,
gom aaseyiede  ostensiva dx Policia kederai.  Aves  astu, entenran od
denunciados e KONSTADINOS dentyo da viatwra,

Us  réus  mpos edtoveurven ue  dobares  aus  KUNSTADINOG, teazix
cons1go, wataram-no em 4w campp-watagal, ni Llha de bundao, 3 poucos
auilometres do ALRJ.

4 vitima era um grego, funcionario da  Lompanhta de  Naveyagas
Jgakos Shipping ® Dranding /4 & teaziz  dolw.ons piom pegmmenic s oer
efetuado no Brasil.

Un  denunciados mataram KONSTADINOS, =apus [N a
gvtorsde, com varive tires, confgrwe laude cadaverico de f 144711y

Ent poder dos depunciades  foram  enconbradas verias o armns
dolaves, mlem de joras na casa de SOUZA (tevmus dp aprwsntzo  de fl- &
e biv).

Entre as armas apreendidas enconivava-se 2 aistola de ¢9 mm
mumgro 116 Y0884, aue estava na vesidéncia de LUIS CARLUS BE SUUZA

et e N
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A
Apelagio Craminal nZ 92.02,04241-0/TRF
A 1. 72 encontra-se a informacio do perite criminal IVAN HAGHALG
Ut CANPUS, onde diz que o6 peritus o doztitute Gnodos clele derdn ooy
positivados, para 0% confrontos realizados com a arad < 2 0% mm o
[LGVOEE4, % MBSTA arms que estava em pader de denungis
{4 waida de SOUZA com = vitims +oi vista per um vr (depoamente de
$ls. Jdo 1nquérite policial da 378 PP (Seeretarin de Eotado da falicia
LCawvaly
" ERNANY ¢ MARCO AURELIU, embora nao estivessem b abaihandu, toram

w0 Aivd e, dentro ds sede, tovam vistos pelo ARE JANSEN (FLE. §6/40)

BUUZA, embora de servigo,zfastuu-se  de ALRJ,  f1oando ey eseale
postertor ao desembargque da vitima, fora do ALRJ.

G5 funcionarias oz ANFRARRU, CECEILIA ¢ KIMA  oilvmaram  aue
encontvaram SOUZA g que este demonstrava ansiedade (i iU i0y;

U AP LUES CARLUS (EIXEIRA FLALHO  (fle. Q4. ciz o v
ERNANY, 20 que parecia, uR PEEAT AL DanCaded para v K
horas, para procedevem a revista do voo 881, ey d
Vorsw, nao o Fizeram, dizendo SOUZA que nz0 profedeu A ViSLGI1E plf
talts de “apoio”,

=

£nquanto peErmanecew no  sagudo-B, & witima  falow cowm seu

cont Sneo, MIKOLAS GORMAUS, aue dograssou na swla e amhareus, ¥
saiu  pava buscar o automovel, ndo avistands mais  KONGTAUINOS ol
informado por um moterista de taxi ¢ FHls que B vitime havaw sadp delLds
@: por AFFs,
Yem-sa, assim, demonstrade, que o5 deounciados  SOUZA, ERNANY  «

MARCD AURELIU cometeram o dekrte tapitacudo pele mel.duy, caput, = b
do LFd,

Fede o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL a instauracan da compe
seuo penal, com a citacle dos acwsados, Fura todus o ng termos,

peaa  de revelia e que gsejam ao final do processo eindenad €4
Yo dus testemunhos abaixe arroladae para devnren sub de  PENAT d4
@ A4 sentenca, alve do presspte recurso, relata a matéria nos

seguintes termos:

\
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riminal n2 92.02.042844-0/TRF

LUIS CARLUS GUMES DE SUUZA, ERNANT BOMFIfl FLLMU & HARCU AURELLD
GULMRREES, agentes dx Policia Federal, qualificadus o 4= U6, i & .
fovam denunciades @& vista do art.iS9, caput e & 3¥, duv L. Fenal,
porque, o d1a B0 dv gezembro de 1%Y0, cerea dus  #21:AU horas, v
pramews, Prestando  $ervive R Aereports  Ints ronal  do Hio  de
Jangico » AIRY, £ wsande  distintivo odicanl,  deteve, o0 safuad O
vevista, o grego KONSTADINOS FETICHAKIS, funciunario da Companhia de
Haveaueao 16akos Shippang & tradang 576, que wly oecwmbarcara de woO H¥
“t1 da VAKIY, procedente de Momtevidéu, Uruguar, Levandown consign  dté
¢ mdu  de tora do aecoperte, onds o segundo ¢ o vercgive tamben s
conguanto niuv estivessen de swryvis? nauueie dia

s G toleey Uiagzuem de KONSTADYNUS on pucte  frsssacs de
ul e brango, (OR embisms  esteasave dy Folicia bedeval,
levaram-ng, Nes3d viebura, até um matasal na  lina du bundan, & poucos
quilémetvos do ARIRJ, @, axtorauiram-the 0o dulares  aue traziz
onsigo, mataram-no com virios disparas de arma de fuun,

gl oma

3. instraan % inieizl o it at! zui/50, 1ostanrade PEEha
WFS/SR/DFE/RS, em 27/dez/90, dele canstandu;

3.1 Carta de Janmen UGomes Pinto, agente da Polac begaral  Aatado nd
bDelegacia de Repressdc a Entorpecentes, a0 Be g Carlos  Mandim Je
dliveira, relntando seu plantdo no  ALRI, naguele  dia, entie 19,50 ¢
€2:30 horas (ap.i, f5.86/40);

3.e Astos de apreensdo  de araas, dolay Jonah owtros  Sbaelos,
pertencentes aus  acusadus fFs 467810, en ve dgplatnect 0 Oz
t.46, lavrade em B9/DEZ/Y0, veterente 3 pistola Jawrus, ¢ mm,
numero 116 Y0BH4, arrecads aw residéncia de SQUZA;

4.8 Ebxpediwntes subscritos por  fvan Muchado  de rei ity
ceiminal  tederal, informando ao  belegzdy  Nandim, e SOEL/TO. w

resultado do exame de confronto balistive levado 3 eigito pelus peratos
do  Instituto Larlos £boli, na manhd dasuele dia 1y, Jorge Santos
treire, agente da Policia federul, confarmands ter es ade @ pastolas
TI6 90884 ag perimeirgo acusado, vinte dias  antes (copia +.77); aute dw
evame cadavéricn da vitime (cdpia, fe.134;43%); w laudup  de exame de
confronto  palistico (#4.13%/146) 2 de awame em  waaguto  (visiovas)
cie 138)

Hecrove de  prisho preventiva des  acusadas, sob segral,
ui v de V3/JAN/YL & subsesite pels ewieents  JU v dy Wr
Vs ia Wedesvos de Albuquevque, de plant3o me  dltimd recesso  Fuver
(F . 139); oticap p¥ 97GR/S7-90, de  SL/BEZ/Y0, intovrande gug 0 JU1ZE0D Os

i
|
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Apelacdio Criminal nQ 92,02, 04211~0/TRF

g% vara Uriminal Regiopal da Ilha do Governador tambem  houveras
decretado a custddia dos acusados, pelos mesmos fatos, em apuracdo na
478 Deiegacia Pelicial do Estade (£.109), estabelecendo~se um coaflito
positivo de compet@ntia, qu~ 86 viria a ser judlgado pele 8TJ, a  favor
deste Juizo, em PI/MAR/YE /fs B4R/E63 e 4271,

4, Apods o recebimento da demintia, em 0A/JAN/YL, vieram aos  auktos
copia de Telex, datado de OF/JAN/9Y, informando aque a vitima trazis
consigo US$ 50.000 (cinalienta mil dolares - #5.43/17), e o relatorio
conclusivo do inquérito, com outrus documentos (fs.18/23 = 24/3Q).

Interrogados (fa.38/43, 34/5% e &2/68), o0s veus negaram a autoria

i megme  sgvognde, Ov sergly  due Reeo  Nscedo,  que

3 defecss prévias (fs.36/9%, V360 ¢ UP/94) ¢ guntou

Hi/8L, O /88w 97/10%), Yotografiat (4,406 »  LlES1dA,

. ieogery atn (P L07/880 e LRD/Y @ veceres  Léunlzos

[ weo Lo Ue. kraldo Rabello (¥s.8Y0/ Y &) @ opeio Pl
Niison Sane anna (fs,599/418)

6. Jansen  tomes Pinto  (Fs5.183/4867 8 bLuiz Uacles  Gesaeire  Fialho
(fs 147714, =agentes du FPolicia Federal; Uar low dandio  dx Oliveavs
(e 1U//448), Uelegadu da  Folicin Federal; Hila  de  Hidva flves
(fs,144/14%) e HMaria Cecilia Gomes (f.146). aurilimres-lecnmicws Og
INFRAERL; Carlos Teixeira da Costa (fs.14v/{u4), 0. e[ Lyaa  Machado
Lampos  (¥5,143/16%9), perite criminel Yedecal; Mikolaws Uarnaves
(1s.166/172), funciondirio da lsakos Shippine & irwding ¥ amise da
yitima, foram ouvidos como testemunhas arroladas pela acusagio

i Quviram-se, como testemunhas arroladas pela defess o SOUZA, &
mig, Haria Helena Gomes de Bouzs (feo.RAS/R4Y); @ vomew helra, Silvana
Leandiro Vierrn  (F,847); o senhorio, Ramilson lyveaces Vegn (§.E78
am:84, Elizete Moveira da Siilva (fe &73/E74); o0 vigilaote du

Sgourange Airki, Robsun Gomes da Silva ¢(fc.44i/448); & vs =mgenlesn
tolieia Fbederal Jorge Bantos Frejre (f3,496/3%0).  Sebastifie  Luwiz
Rodeigues Moreira (§5.198/199) e Robson Ueraldo Rothier Luasle (F.209)

8. Por ERNANY, foram ouvidos a irmi, Eliane M. recs Boofum

(s EUE/294); o porleire do peédic onde wova,  Valdiy da S1lve

(f.204); o amigo Wagner barcelos de Almeids  (35.G00/2010: ¢ ageniy dy

Polscrs  bederal Robson Paschual alves Andre (95 2OL/E02); &, arnds,

Neyde argcida  Rocha  Bimoes A7.dVé), Newtun  Feanto  Machad
) ¢ Ana Pagla Monleire da kunsecu (F.440). ceseecltivamenis
‘abalho, cliente ¢ amiga da esposa du reu.

L :Ze{uunhas arroladas  por MARCO AURELIO, ouviramrse

AURREUMR, REL
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Apelagio Criminal ng 9e.02.04244~0/ TRF

amigos de Sua £sPOsd, Vania Lopes dn  Costa (§ 247, Valérin  du lLotla

leixeiva (§.2%%), Antonio Wagner Amovim Velxgirs (V.87¥) & Helio Bunes 1
ds wilva (F.881); g 0O agente da Pylicia Fedeval Sevoav {1z de Ulivedris b
Falcetti (F.208). |

10,  Georgios Patichakis foi admitido comy assistente d3 ACUSACHC |
({.447/448), tende juntado o% documentos de 1a, ALE/ 460

(4, Ouviram-se,ainda, .Cldudia Alves Cavalcanta Monfim (f5. 478/904),
- geposa  de  ERMANY, 2 pedido dele (fs. d4i/Ab6 o AYV/47Y); Llaudiu i
Barrouin Mello (fu,508/5071, pelegado da Polivas Fedeeal, @ yetdido du
Paplico  Federal (i A4U/446);  Lasrty ibgivo Nobre
e vanlo Fernando ta Losta Lacerds CFe . Ui4/U17 ), mobldente
mente, do  inquéraite fascaplivm n¥ QLY i
vederal, em L07JANS9L, ¢ conciuido em £7/MAR/YE. o

o

Ttk e untegram estes wutos, ad i dus APENSDS
w3, A Cwi. s Jose  Simdes Henrigques(fs Sy8/519) 7 Ricardo

@ Kolandy irsgoyen (F.0E4), paesageirus  du an Y1l de  VARLE, de
BU/ULL/ YD .

12. Frestaram esclarecimentos -em Juizo 0w cites criminals o
Instituto Carles sboli, Evapir Guintasilha 7 Y/l v Jerénimu
lorres Alves (§5.858/559), & o perite médice degasia 00 Jnotakute
Heédico Leaal, Elias Freitas (fs.060/361).

i3 Superada a fase de duligéncias & Juntada 5 autas a acio penal
nE5155, eue  tramitava perante a 28 yura Lram fa Lina do Guvernsdo

(apensos n¥s &, 7 & B), as parte@s apresentaram suas alepacdes Finais.

14, G Hinistério Piblite Federal pgdiu condeqayio de todos us réus
nas  peEnas WAKLMAS 40 art,io7, 6 9%, ¥ine, de U Feiiml m  face das
cyrcunstincing  apravantes do art.6i, i, AU, Wtoe do  MESMY
diploma lggai. Argumenta ler analisady os deroimentos fevando em
consideragie @ ewsténcia ou 140 de  anter gas  testemunias €0
fayorecer ou prejudicar os acusados, mesmy com 0 CiSED ge eventual . .
wspunsumllza;ﬁa criminal; a  harmonie  Cum O de uubray  PELGORS;
NRL0OF OU MEROr CORSONENGIA COMm & experiénera gotidiang & @ proximsbaug
com ¢ Fato crimainoso, Mp 80 pgla malo’ yacilidede de  lembrandz come
peta  isengde em velacdo @ influfncias anibadoras, estingiadas
wepecinimente pela dedesa, Reputon como incunteataveas us de Mikolaos
Garnaves, amiae da vitima; do aggnte  Jansen, coatirmady P kat

m yuarionsrize  da LNFRAERO e outirue agentes fEOEvais; @ 0 agE0te Fialhu.
pelo agents Paulino dn Silva. aponts  cumb prova da autoris
dy  dblares gocordradas nag fesidéncian OF  HARCO AURELLD -
H guz T davan celagho seduencizl, EHE A N auunbis

AUHREUPR  REL
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Apelagdo Crimanal n€ 92.08.04R41-0/TRF

encontrada com ERMANY era muito supevior 4¢ GUy  $&cia cumpativel con

seus vencimentos, Diz qug  0s  acusados estdo respondendy 4 Inquérito

Folicial por terem sido reconbecidus come integranies 4 quadiilha  que

subtrain, mediunte violéncia, valores da empresa LOBRASHINE -~ Mineragdle

e Lumércio de HMetais Ltde. Paraz ele, a5 teataiivas de  defess  em

desacreditar os laudos téeniens restacan  ipfoubiteras, €. que  ndo

demonstron a3 quem iateressacia iocriminar  SOUZA, v wem que % cupsalay

encontradas < nu  decal wdo  crime phe  foram gizpacadas  peld pistols

) apreendida na vesidéncia de.SOUZA. Finalizando, concluz que hd  sobejos
L indie1os  dw que vs ueusados salram juntos da Bupeeinlendéncin as 18:820
hot as do  dia BO/DEZ/Z90, na  viatora YA 2350, e 2v darduivam x> ALRJ,

cendo  que, na volta, apde cometerem o erime, SQUZA, ainda tevr lewpu de .

levar MARCO AURELIO até suz residincia, deaxar ERNANY do lide de fora iy

d3 Superintendéncaa, € 1Ngressar soziaho nesia, 1,

19, 0 assistente da acusaco, secundando—o, ¢ lambém quersndo -2
splacagdo do act 497 § 39 oo Cidigo Penal, atreseenld  que ov tates
dasuritos me demingia Yoram provados d sacigdade, dentre wubros, pelos
@ testemuabs  de Mikolaos Garneves, Laby  Teixeira, APF ¢ Sebastifc v
il Rothier, & pelos laudos pericisis, cujws autores  trababharam  tom
competéncia e isenclo. Heporta-se as declarawies dus Delegsdos Barrouin
e Lacevds, que relatacam @ forma come st oconclugn seln parlicipaido dus
réus  no crime, baseados na andlise dus elementos coligidus ne
inquérato, os.quals, embora fragmentades, torparapese cunsastyotes  wm
face do contexto. Ressaltou que cada um  dos acusadus  tentou Negay a
zutoria do crime, deixando, entretanto, de demopstear agcem 1acoenies,
uma  vez gue todas as provas os incrimanam, sendo tmportante destacar
que toram encootradas nds residéncias de ERNANY & MARCD AURBLID cwdulas
de cem dblares com aumeres sesiiEncials. Fud Fim, adud  UE U4 PLESLUD:
antecedentes funcionais dos reus, com velagho a extorsbes praticadas wa
situaydes idénticas 3 do case em tela, auborizam a coer que U Lramg fod
mesmo cometido por gles.

i6. A defesa conjuntd dos veus pugnou, em 422 (cento e vinte & duas)
laudas, pela absolvigio dos acusados,

"ndo pur falta de  provas, was eor ter sido demonstrado, de  forma
atipla, segura e inapeliavel, & inocencia dus mesmes"

17 Sustentou, en vesumy, qus o3 fates desaritos na denuncia
"ficaram, n0s autos & HUs 4PENS0S, tAG  IMPreLlsus, coniradiidsloc )
@ & vazios que, realmente, Lornaram-na vazia, Jeltvanle o abusiva",

poT Quanto  baseou-se en vagd, aleatoriu, laconica E AMPYRCLSR
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RURKEUSE  REL

“informacHc” de  um possivel motovista de tixy descunhecidu, reEpassads
sor Nikolaos as aulovidades:, que néo tiveram a menmi PUEOCUPRGEY ER
investygar, para afirmar. que & vitima . deaxou o fecopur by duternacioenal
do Kio, embarcando em carro da Folinia Federal.

16, Ubserva gue o Labo/PM foi a inics testeaynha due teria vielu, sem
certeza, uma pessoa parecids com a vitima. Nip sabe sp s pessua que vin
esteve com algum agente federal; ndo sabe se a carteira gque percebes no
bolso do "rapaz" que ®stava com ela era da Policia Fedaral; viu o rapaz
& ponto de  descrevé-lo, entretanlo nio o 1dentiticov wumo  sende
qualaner dos  2cusxdos; @ ndo viu a vitima entrar oo yarre 8 Polivid.
For outvo iado, motorista de téxi algum velc aos  autos para esClacever
se, eietivamente, viu a vitima eair do  azeroportu aum ¢ v 'm Policia
Federali ¢ se era ‘mesmu 8 vitima. £ nem us autoridades Pulicians
entarrggadas das BPU)"‘]GGHE 80 empenharam N85s5a dll'EC:ﬁQ.

19 Comentandc 2lguns depormentos colhidos em  Juize & nas  esferas
admimstrativa e policial, inlbeprantes dos  apencos,asseguea que  (ais
venferem  credibilidade As versbes apresgntadas pelos réus em  seus
intecrogatdrios, quanlo is suas estadas e alividades no  ABrupovto du
Galedo raquela noite,

20, Rechaga  veementemente qualguer 1déis  tendente 4 apon Lomo
indacio de zuloria os dolaces encontrados en poder duk Feln,

al. Uiz que ERNANY & HARCO AURELI0  eram amiges antogos e inbiwos,
pois  foram celegas de Lurws na Academia Oe rolitin et Hiabilis,
\rabathavam juntos na mesma ¢-uire do canil ¢ wantinham wontabo diario.
Ressalvd  que  SOUZA nio st inbegrow o esses  layos atetives.e muilc
paristulares, da relacio entre ERNANY = MARCO AURELIOD

Y& dg outre geraglo de policialw, sempie repligande servigos
distintes!"

{vol. IV, ¥.814)

23 A circunstineia  de ERNANY e MARCU AURELIU ierem welede naduzis
dya, no AlRJ, embora ndo em servige, adn & "indicin dE colws  xlguma’.
Muita gente, nas mesmas condigles, estava 18!

"Alem de funcionarios  de Politam bedesal existen tunclowarive  Os
INFRAERY, jue possul  gervigo de seguranga peopriu, realizat
funtigndraes A4 paisass, sdentificadus por  Coled 18ButLbun

Jas Foljcias Federal ¢ Estadual, inglusave daw  esmes cores e
Lootrame & lranscoopasy”
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23.  lnsurge-se contra a prova téenica  produzida, chegarde 3 afirma
que
“em qualquer Juizo de instrugio do mundo o prova técnica. neste
pracesse, ¢ insubsistente, nfo existe”.
sustenta que a arma de SOUZA nRo estd eavolvida »a movbte de vitima,
comn tambeEm nko as  de MARLD AURELID o ERNANY. A gy leutc
cadaverico & suas  explicagties, como bodas  as dems PEGas  LeCuilas
-~ wsfrciurs, apresentam-se insatisFatdrias, cheias de deteitos e omesedss
©4 & prova  testemuphal nsv  confirmuw o deodacis. AU cuntrdody,
serviu para  demonstrar que of acusados  odu pudeviws  ler cometidy o
crime que se lhes impytuy desde o momento du provavel dmciv ds
execucfo  alé sua consumacds, em. lugares diversos cada um dus acusadus,
- tom itinerdrios comprovadus, todos.
' 25.  Argumenta, cotejandy oy horarios aproximadamente declaradus pov
@ diversas testemunhas, sue A hora em que o Labo/PH Teixeiry vig a pessus
i parec2ds com PETICHAKIS sair com ¢ vapaz UE 0 BCODRAahAVa, CUAvErEaade
amigavelmente, Nikolaos ainde estava o mesme  lugs whde 9 Cend s

passava. Loge, a pesS0a  WE agquele virad salr  acompankada nas 2rA A
vitims. Uo gootriric, teria sido vista tambem por Nikolzos,

b, Afirma  que nada  fui real ¢ seviamenle levaetadu  pels policia,
insinuandu até existir 3 possipilidede de KONSTADINOS tev enfvegue os
delares, dentvo de um envelope, 3 Nikolaos, ® deptes Ler s1du vitaie de
uty Mguednz”. Obeaecva Gue & acussgAc 1ncidid em o gduivoLosn propositaly #

v awanto  aos hordrios de ERNANY, enquanto o belegado de Folicia Federal
que  presidin o anquérilo responde a provesso  dascaplivar, wo ual 4
respectiva  comissio  concluiv  par  sux  indiciendu.  inclusive  por 1
flagranle forgadu, Contlul que quem ol cawaz de fordac "pouves” deoae
Jawz, pode, transuilamente, ser capaz de  engendrar  ou maguiner  uama
indiciacho dessa mesma naturesa contva  qualeues pessus. i3 A defews, |
Quel  APUVE DU dnvestiga  CoW  xseEncdo  nBo  JEVE  Uhat  UD VECUISD g F
persuadic  ninguem, £ Essa atitude se  visumlizuw  em fude  lainha e
apuragles.

i Juntou documantos cono reforge de SURS argumgnlawds s

(f6.910/4068), entre ot quals destaca-se oubiv  parecst Crimiosbisiage E

do Frofessor Eralde  Rabellvo, elaborado em  face  dus depoimentos

presiutus em Juizo  pelus peritus oficials Evanie Quantanilha, Jevdnimy :
@ Torres Alves ¢ Elias Freitas (fs. Yea/yhpy."

[ e

AURREUFR . REL
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ae fls, 1141 = 1143, o3 acusados  oferwcecan Lmbargos  de
A r. Sentenga, fulcrados ne art. 382 do  VEE, oraziie em
cum 0% trechos da seatenca pue  quals Llhes pacecen WO T EY

obsuuridade, ambigWidade, contradiglio e omissiy relevante para
clarges do que quiz dizer ou que ndo disse,

as flo. 1146 a 1148, a HMHMB. Juiza de primeivo grau cenhecs

dos referidos embargos de declacagio pordue tempeetivos, mas finda

rejeitar, salientando que:

" A finalidade dos embargos declaratorios, como claramente dispbe o
artigo 619 do Codigo de Processo Penal, & suprir eventuaas umissbes,
contradicles, ambigiidade ou obscuridades do Julgadu sue__paderiap
aearrebat.dividas_en sus gyecuciv

Uré, a5 CONSEIUERCLAS EXLTapenals gendricas de _endenay io passada

wm julgady, indicadas no actigo 91, LL, @3 & 4, i vedige Feaal G4
automsticas ¢ OLSPEDSSN-_SUa.--$CLACRRHER.  EXPLRSHA_._Da.-_SELEENCA
condepaloris (U§. Uelmantu, ¢, 1¥G¥, wap. 1u8), pre)nLE Ol
Jispusto nos artigos 118 & 124 do CLodigo de Processw Fenad, wue cuidan
[ ‘)'ashtuufm das cpisas  apreendidas. Sobre o pedidu de [T e
sera semere ouvido o MFF,

e o ¥iz, relativamente aps dolares apr
mew avisu, @ qusstdo fora_swelzpesle.dgbalids ve
instruedo, dispensando a  instauracio de procedimento
preconizade  aos citades artigos 418 @ 1£4 du Lod GO FeOLE
aue ot Weus deverdo observar para pleitear a dwvoid dus demass bso:

ndidos, ful pordue, =
5 partis  wu Clpey g

eciticy,

ademsic, n  declaragiae sobre & pevos  dus  duldivs, inlewda
gispositive da sentengn, due LertamEnts sevd obieiu  di exame nu o Jusds
ad quem. (UF, TaLe.BF, Ap, 408 .28Y, Julgadus uh/BgG;  HIHGLAp.EYY, KT
MLyt

poutra parte, eventual erro na  apraciacdo  de prova w3
anterprelache  da el pie pode  s&r Curclgido pur mwibaraot e declucagsy
e,

(U4, Fontes de Hiranda, ip Lodiage de Frocessu Livil, &d. YL, Wl
V1, pdg. 39Y).

e julguei procedente a denuneLa apesar  da =V rongs caprlulagey
dor  ¥atos nela descrites ¢ questioc de aelerpreluan Qo worive  Oui
artigos S84 e 384 do Cédigo de Frocesso Fenal. No meu wntender nko Len
celevingia B circunstincia de 0 Procurader di Republica, @entrevendn ui
latrocinio, ter—lhe dado qualificaclio legal diversa: Avt. 159, gapuy,
5P, 4o Codigo remal. U Juiz pode corragrr o erro (epeadatio Libellsr . «

ACRREUFR . HEL
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orientagio do $IF (RTJ 79/93)

0 que deve haver, e houve, ¢ correlacio entre a sentenca ¢ © falo
contestade e nio eptre 3 decisfo e 2 capitulagip dada & caupa eetendl
aue & o proprio fato. (CF, Lamisio, Saraiva, 1930, wwp ERDAUEL

111,

Pelo expostu, rejeito vs embargos, vessulvaado s oreur 0 dirvitu
de pleiteavem, em apwrtado, « devoluglv dos buny apresndiivs  cula pETda
wat foi Beclarads  ww seotencs.  aus termes  dod witiges 148 a 1e4 do
Lodigy de Processe Fenal ™

as  fls. 1450, oo acusados LUIZ CARLOS GUMES DE 8SDUZA,
ERNANY  BONFLM FILHO E  HARCU AURELIV  BUIMARAES, por  seu advogatu
oferece recurso de  apslagHo, protestando, naquela oportunidade, pala
juntadas de suas rapbes, oportunamente, nos tevVmos do  art. 9¥¥
seguintes do CFP,

as Fle. 11%2, GEORGIUS PETICHAKLIS, pavte assistente du MKFF,
legalmente admitida nos autes da Agio Peaal, nio  obstante vecunhecer
correta g respeitdvel a sentenca prolatada em primeive dnstancia, vem
apelar em relacio 4 parte do Julgadu, com bawe no art. UYH, paragrafy
Unico, do CEF, invocando, ainda, o teor das Sdmulas R, . 210 e 448 do
Egregie STV,

as ¥la. L174/8477, o0 assistente da acusagio apresenta  suas
rases de apelaglo, pedindu que 3 puna base de 20 (vinte) anos Firadu
na sentenga, consideradas wag trés agravantes que  elenca  no  seU
TRENTED, NAO devg ficar majorads apenas de 1/95, mas sim da metade, ©

que econcretizard a  pena  definitiva de reclusio  que, en  (aso,
constitui dogimetria pgoal adegquads.

as  Fle. 1179 @ ii81, manifestou-se o MEF ainda e 18
instancia, e levande em conta o teor de ged  pronuncismgoto de Fle.
$72/63%, opinou pela manutencio da decisdo recovvida.

he #le. 1182, a Ura. Juiza detevminon Fossem ankamadas
detesas para apresentavem contra-raziies au  apelw Jo awmsistentw
ACUsSaAGaAL.

as fle. 1585 @ 1814, o6 acusados aprewentaram  Suas contvas

razbes no recurso de apelacio  do asgistente de atusagio, sestentandu,
em sintese, ser duvidosa a admissibilidade do recurso de apelagio do

AURREUPR . REL
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zssistente da acusaclo, pary  agravaglo da peas ausndo ndo hs  cRou e
Jo HMF, iste em preliminar e, no wmdrite, pelo néo provimento do
TRCUTSY .,

Us  adtos subivam a este Eyregio Tribunal, & mg +Foram
distribuidos come Relator, comp se verifi da certidio de  Fle . L8217
verso, vinde a mim concluses no dia 13/02/98 (fls. 121%)

Alnda  As fls. AB18, em  14/0B/%8, despucler inbimande 0w

Apelantes de fls. 1450 para oferecerem razdes nos termos do art. 600,
& 42, do CHF,

As Fls. 1222 e seguintes, vieram as ya: % dus  Amelanies,
Re  quals mandei Juntar wm 26/03/72, encaminhuandy, na M S
wportunidade, os autos ao MPF nesta Egrdgia Turma.

Em  13/04/92, veio a0s  zulos o parecer do MMKE  gque ge acha
acostado &ds  fls. 4395 a £4288, que conclui pele  provimedts dus
Tecurses dos Teus  para que sejam  absolvidos, nio  demunstrvada a e
participagio, direta ou indiretn, nx morte de KONSTALINUS FETICHAKIS.

Em RO/0S/92, ve Apglantes requereram a juntads  poy Linha de
documentos. Em B4/05/92, determinei a4 Juntada por linha destes
documentos ¢, bem assim, a audiéncia do MPF, inclusive pars gue se
pronunciasse sobre i apresentaglo dos mesmos nesta fase do proces:

ws Fls. 1434, em OB/06/9E, o Eminente membco  do M,
cumprindo & determinacio que antes fizera, assim se man stow:

" A documenlagio gjuntada por linka pelos Recorrentss consiste  em
sintese;

4) parecer du Dr. Eraldo Rabello,a exarar opinidc sobre o
conteddo da  sentenca vecorrida “sub o ponto de visls erimnalistice”
(Fls.13/43);

b) ficha de registro da entrada e saida de cerros dw  Folicia
Federal (fls.34/34);

£) petigio de vepresentacdo  criminal contra o Chefe  do
Uepartamento Geral da Policis Federal (fls.40/47); idem cuntra o ex
Hinistro da ‘ustiga (F¥1s.850/56); documentos velativos aes processos em
tela (§15.97/63),

AURREUFR , REL
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d) recortes de Jjornais (Fle.70/77 ¢ £l5.9 ¢ seguintews
relacionados a delitos em aue envolvidos armadores.

A documentacdo em  tela foi,igualmente,truzida POT COPIA RO OSSU
EXAME .

)
I
i

Hantemos  integras as consideracles J4  expendidas em nossa
manitestaclu nos autos, sem que possamus divisar alguma repercussio sob
v.prisna estritamente técnico e probatério nes informes vra colhidos em
relagio 10 exams ji levado a eabo.

Nesse passo, perseveramos em nossa conclusio sobre nfe  haver
Provas nos autos a consolidar 4 autoria do delite na pessos dus
acusados . "

s Fle. 1433, o assistente do MPF reauer vista dos autos
para  oferecer sUAS  contra=vazdes @0 recuiso dos apelantes, o que
@ deteri em 15/06/92, observado o prazo legal.

Em 13/07/92, vieram - as contra~razdes du  assistente de
atusacio, as quais mandej Juntay aos autos em 27/07/9#, oportunidade
&M Qur  Ja me gapcontrava  em plena Jurisdi¢io, conaumnlu esbiveses
4inda o Tribunal em recesso.

Este o relatdrio. A douta revisfo nos tevmos do art. 643, I
do CPP e art. RU8 do Regimento Interac deste E. Corte,

<«
Rio de Jangire, \4 Q¢ J\D‘\"’ 2e 1587,

| d
FREQERICO GUEIRUS !
Relatoy
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APELBCAD_CRIMINAL. NS _92.02.0421470/RJ
Relator DESEMBARGADUR FEDEHM. FREDERICU Gilki
Apelantzs LUIZ CARLUS GOMES DE SOUZA e GREORGIT
Apelados s MEESMOS

3 ;EYICHAH

¥.Q.I.0

@ DESEMBARGADOR FEDERAL CHALU BARBOSA. Eam pramenre lugar,  Gdu@re
prestar homenagem ao liustre Advesade Dr Serglo do Fegpo Hacedo pola
sUe brilhanie gefesa, nde apengs  da tribung mas  aroda ao lungn e
tudo o Processo rematada por comple@tissimo memoriaj

A defesd se esmergu  em tentar desmontar  ume oy ums Lodas @9
Brovas da artusacdo; Atnda se verificou wuma evoluvide oessas proves, =
partir uo 1nguerite, no sentide de erifraguecimentu da- mesmas

Deve o Juiz, em taie rasos, armar—-se de alta opso de_bow A
pars nacw oerder o contato com & realidade. U mais impurtante deve Her
P_oSRDYELGLMENLY gue permanrece Apos & leitura dos autes  Tal conv1CEa0
ou conclusdo intima sge deepreende do comyunto  das erovas @
tircunstanecias, 1noependentemente  de  vulnerabil:dave  de  cada  wea
snslisada em separade

Atainal, e a prova & 0 me10 & modo de s§ determinar o4 verdade de
um fate, nao ¢ menes ecerto que a yerdade judicial g2 um fatu @ A
convicedo.gue 0. Juiz_ten.de.gup.erse.fato_efetivanenty

Neste processo. a convictdo aue sk apuders oo
leitura da integra dos autos, ¢ de aue os trés reur miglivaments
cometeram o crime de latrocimo, embora sus intencidn intciwsi oozes
ter side diversa: extorsde, por exemplo.

Entense yue a5 pegas mais representativas e autenbicidads 03t
proves entontram-se no inauérito policial. Todas el coihidas  ante:
da descobertd do grime  ou lpao depois. Az testenunhas, 81U, foram
gingeras o espontdneas, ndo tinham aquele mEOD qus qurad aECLIE, oy
reprecsllas. de censuras por  falta de eseicitt corporstivicta,
sressbec ¢ ouiros talores

Us dgroimentios all, nao estavam ainda concatenaros. cpordenszdos.
argenizads: para evitar contracicoes Entam, a v ah wminda  pau
estave muntaaa

Aali tenus o peca fundamental du depoimenty do fabe Twiveira. que
ndu  sabends ainda  aue policialy federais weslavem  envaiviges  er
4558551Na8L0, ViU & vitima saindo com um policial federal, conversando
caimamenie, policial de estatura mediana & worenc ldentifieou &
vitima sue na fote da cartelrs exipPida €stava apenas mals 0ove AN
coiocar o malela gdele na mala du carro Viu wuat  potraz pesneat
afravessar o calcada pard se unirem ao gruey  Viu aue o carrw d@rd du
motitia federsl e era um ool azul e branco

Quem ouviu o tepoimento do Cabo Teikeira nam 101 «PEHAE O amigo
aregu Nicolaus dJo talecido Foram tamkém o AiF Gebastid turs
Rodrigues Moreira Do registro de ogorrémcta  do s ?

Lambéa o wecoimenio. A riauezs e detalhes oo tdepuied e neu

duvida rwbhuma em reiddo @ €5%e Brova  Em juizo 2 oo dele, de2eors
¢ saper do  orime, o mesmu Cabu Telxelrs (omets neo by gar
reiatn Ha» Tdu-womente Quantm a  atirmacio  de g se frata.a 2
polizial feveral. J&. entdo, o distintive que Sie 1T pEe gonngce,
comp antiow wrotissional mue €, nao  poderiy  Af)rmav dvaisr-se o
escudo da P F Tambeém elimina de SeU OEPOIMENTO & ARrEH1NCR0 J47
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fis QO

duas vutras pegsoas Gue esperavam do lado de fora. na CalCANm

“Deve-ar consiuerdr o inauerito Holiciol uma  pecs wEpUT lu. BEM
valur, menmg em relagdo o esse desurmento aue ni i) toms
Carioriu @ st no calor  dos acontedimentos, o em reia0a7 ay ausi
s2  vislungre nenhuma  possibilidsde  de  cosgiko oo 1cFrmndetio
depuenter  Intimidagde houve sim, depols  guy & & LouDe £Roarem
envelvigus colegas da 4area tederal em crime £ odionoo o w3l aul seu
depoimente =1 a pecs chave

Entenae wue 0 1nauerito pelicial tntegra PO cr e Aauton ooaue
26 deve ser guestionado auando cirrounstdncias conuieT o LointIram gm
duvida « auleniicidade ou sinceridade das provas Lo Gpotoar D, LEC1A
o Jule wue licar t3o-sOmEnin COm 8% VErs0Es & CONS:ruLin: ta allielal)
e ga defesa cuitadosamente elaboradas

Estabelecidou. destarte. que Souzs lwvou a viiime stz o Carvn
oficial da P F . neie colocou a bagagem arbs conversar  com mals dues
pesspat, verifico gue o laudo de balistica de fls 1E3 & gonciuvsivo
ae afirmar que “og ewstojos de  calibre 9 mm, (encontrados no local)
faram efeLivanenie deflagrados peia pistola  taurus caiibre @ am  nk
TIG 90 884 conforme exame de micro comparacde realizado. Tal Prstols
estava em poder de Souza 0 grego que entrou ny  carrs doa FOF EH
10,30 &5 11,30 estava morto. O vigia do Orsdm  wubliico pem a=  lado
ouviu  tisparos  &s 11,30 h Be ouviw 4 ou o & ot trnbee 7
perfuragues @ 1rrelevante, pois nID 3@ POCdE eX1glr Aue = L Gla, na
angustis Je tal momgnio em due esteva sO0litorio  nu e pobiu, feoba
contado ws dispares com exatiddp. Se anotou a hora, w poraus ¢5tava =
tanic obriyado pelas suss funcoes

U carro tozx entregue wrara iavagem, de madrugada J  aue mals
falia pura estabelecer a autoris te Souza? Uma Felm:uwm pm videolape?
Praovavelmente diriam que & tland2stina

G gutru taudo de bkalistica de fils 24¢ relacicracn cov 3
pistoia Tauruys % me TIG 0 884 diz respeito a glengnte, Auai

mugma

sets  um  proretil 9 mn pOSIELiormente  arressntodo  fLoncluin Peil
Insutigientis  de COLNEIdENCias  para o POSIElvagdn “at  tal nao
1nvaiida o conclusdo em relacdd au Rrimelro  estoln  anteriorments

eericiadu

Quantn o« L1ztoia 43, tambem foram 1nsu cicientes o elemenLos
colhidus ilan deles ndo precisamos, POLS  3_Cu. favidamene
caracterizade, torne superflua A COMProvacdo U= aue um o E oo
reus efelivanmente U15Parou DU 5€  Leris 100 UM QUATED  Grimirogo nio
1dentificadu, & disparar

Uma  pecs acusatéria aue nd3o  tem c1do  destatdada, 2
circunsidtcia de wue. como aparece do depoimentu oe fi. 37, o bouse.
ja gnldo encarcerado, ter manifestado a susperta v Lraang o Plaeogo
Aureliv  terem aperte com chave false o Goi os FOF S IR
responsapliivade e onde estave sua pistola, a0 guarda-iuva <
utilizago © carro e a arma para matar o vitima  Juntamonie
eroliciaie civis mamifestando o deseyo de aue a P K 1nvesiigasse 313
pisio Trato-te ubviamente de uma  manobre  diver siuniiia e #
reveladord oo cunvicedo de Souza da culeabalidade ce zeuf LOMLANEST

fiQ sl geroImento em Juizo de fiw 13D, o P 7 danuwen revelou o
RreQQuracz? Ue 30uzd Gue lhe telefonou para seber se cinha confirmade




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL.DA 2: REGIAQ

tin G4

05 MRrari1os que i0Formara Por escrito
£ nn sey depormento de fls 137 o P F O laroy s ewie aue Bouza
GUEFla Qus Janhue ixti herarios

Em e Lo A0S UOIS QUIFrES rYEUS, o5 qroounzt oo HnnEr rovern
2e-  cong:dzradas  em  conjuntu. come o ez s e BRNTENES
arelady

Nenbum ums dols epresentou exrligaciss comorccniir para swa
rresenca np seroporto. Marco AUrello Glz wow 01 Loror o isess 00
free-shovping e, depois de viagem tap cansat Fragda crumoror Lurtou
a baypa pouco deroirs © gue modificou sua fisi1Cnomlsa

Ernang o1 anformar-s2 sobre ums PAsssagem ganhs cefa sya mulher.
0 que poderia lwr felto com mais facilidade no  eentve Di dols vuras
vistos juntos

Ernani . gue digse ter chegaduo em casa a wi2la noits, teve te@mwe
de sobra asmim MESNG Para perpetrar o crime

o  cnincidédneia de numeracio das cedulas ae  dolares gue
1soladaments seriam insuticientes. ®ois rpodmriam  wrowrr de COMPrg
gimultanes nu  wesmy  cambista, vem se inserir  ronm gooepi@ewd O
cirtunslidncias aue lhes confere umdg +0rgd erobatloria jormive]

A Cirounstdneis de a mulher de um deles tentar woultar 2z notas
poOY ©0cac1do do Luscs reslizada pels BF vom corroboror an suspertas
de gue o Origem das cedulas era criminosa

Quanto a0 depormentos de  testemunhas reterente: o  horor10s
divergentes, nio c3o convincentes Se o vigia dp  centro nuglear
afirmuu wue 0% dlsparos ocorreram as 41,30; & poraue anuiou o hors no
seu  livre g=  oveorr@ncies. Mas wuendo o porteire de  un prédio  se
records da hgra exata em aue chegou determinado morados meses atrss @
m3o se records dos horarios de véspera, ¢ de ze concluir. pelo menos,
que tais hordrios lhe foram sugeridos. Liro

"WoLE 52 iembra do dias 20 de dezembro suandue  =heg e
em casa™' 0 mede reverengial  fsz s mente g Luboolie - LA Sl
S1mpies assimllear TA15 dados como se f0ssSen 380s moapeic 1 T dwagador
deve afrir & verossimilhance dou testemunbe  coteganonmo ooe ooLeo,
dados

b Fiw 23, o deppimente do  ARPF Teixerra & ne
sentiga de ter visto Ernani e Souwra juntos na sala e . wodo
Tratico Entre 21 @ 22 ROras viu 05 agentes Soura @ Sroanl namuel
sala; Nag Pote Precisar 0 GuE estavam tazendo osaue) o b g
permancceram  muilo tempu na  sala de  Supervisdo g SETT
Posteriornente, em juizo, ndo houve alteracde nes FLalor w RETE
reseel o Aeenas, N delegacia @ derpente  fo1r mare Door v ouz
Ernani & Souza senpre negaram que estiveram juntos  REm oot ¢ mmems
Fraihu diuse "Ds acusadps Souza e Ernang NEE ey am 1 @nhugma
demonstracdo de oue estivessem se preparando pars  pogar reades
para vertiicacio uo vou 88"

Tude a 1ndicar Que Juntps estavam A defesa Uer-tasaw  um trecic
truncado  do depeimentu gue lido i1coladamente parecw mdicar que 9
Jeppenin o viu separadamente Mas a leitura do conjunto desiiz eshe
impressdc

Da  mesma forma. o AP .F. Paulino da Silva as fls 389 du Gpwnso
4 diz ‘'por volia das 20 huras ao se dirigir  parg < lanchonets  duo
Piso 3, viu no anti-sequestro Os colegas Jansen, Souza e Ernany oS

e BT i
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Quals estavam proximos uns do outro”

Jansen também disswe ma 372 L P ter visto Trooany Suagd
Aureiin no sey tocal de trabalbe (Fls €34-v apenmn w0 e
intrrprets GRnpre comp tendo sida Visto separadon

A movinentagdo dos assim estava & Psrecer s o T Cenos g
teatro de Vaudeville, em que o$ protagonistas, velhus conngoidos, @
perambular VEL0S MEsmos SetOres Jo aeroporio NUE mesnas NOTLR nio se
entortram nuncs

Guanily &4 arma 4%, destaca—se também a "corneardincia de HMarco
Aurelio aue Pessurs  ume pistola 49, té-la  vendide o un cdetetive O
quem nao se recurda O nome, nem endereco nem local ge trabaiho

N mars. endosso e reporto-—me  aps argumentoy  expentidon pela
Ewm® Procuradura  Bandra Cureau, Representante Uo MPY,  de llustre
Relator & de Desembargadore Tania Heine

Iskte postn, @ dcompanhando o Relator, nege pruvimenio a ambo= 0%
reQuUrsos

€ Lomd veRe

Riu ug Jeneiro, 19 de guiuiro de (992

£
UHAbU ;“EHEIJS{J‘.

Desembargador Federai
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AFELANTES LULZ CARLOS GOWES DE S0UZA (REU PRESD)
(Adv. I, Sérgio do Rego Hacedo ¢ outro)
GEDRGIOS FETICHAKIS
(Adv. I . Ubyratan Guimay8es Cavalcantiy
AFELAIDS 05 HESHMOS
RELATOR DESEMBARGALOR FEDERAL FREDERICO SUEIRDS
REVISORA DESEMBARGAIORA FEIERAL TANIA HEINE

VOTaO D E REMIS ED

Freliminarmente entendo 9ue estd configuwrada a
hipdtese de latrocinie, erevista ne artf {57, & 32 do CFB

0 arte @ da Lei nf 8.@72/9¢, conforme 0
artd 50, ¥LII! da Constituic%o Feder=l, eonsiders o crims de
latvocinio como hediondo

A Sdmula n2 &i¢ do STF disepBe "in verbis™

“"Hé  crime de latvecinio quando o homicidio
& consuma, ainda gque nfo realize o agsnte
a subtvacdio dos bens da vitima" .

Consumando-se ©. homicidio & 2 subtracie, ¢
tranaquiils a orientacfio Jurisprudencial que  s2  tratzm de
latrocinio consumado € RM&o homitcidio consuMade em COnCuTsQ Com
“rime contva o patrimdnie consumada (STF, RTJ&LL/348, TJOF ap.
1@ 277, mv DJU 15.03.79) .

Mo cazo dos autes houve o homicidio T 0%
ddlares que & vitima  transportava nums  maleta marvom, foram
subtraidos pPois junto 2o corpso a4 foram sncontrados documentas
& algumas moedas estrangeivas

& prove em matéria penal foi se aiterande  no
dsgprrer dos sécules,  om atsndimente A evolucho  seocisl = ac
taracteristicas de cada eroca

Apds o sistema perimitive étnico ou pagdo, de
impressdes Pessoais, sSegue—se o Juizo divino do  sistems
veligioso ou orddlico.

Destacam—se, 2 seguiv, os sistemas:

= pnde A Prova d¢os autos obrigz o Juiz,
canfissdie que tinhz  valer abselute ¢ o testemunbo de
59 PESSO®, 9UE N9 finha valor

= £ e e - onde o Juiz tem ampic poder  de
investigagio & as provas tém valor velativo
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Addotou  © nosso Uodigo de Frocesse Fenal esse
segundo siztema, (artd i%7) da  livre ronvicgHo do  Juix,
inexistindo qualauer higvarquia de provas, afastando o da
verdade legal, onde o Juiz estd adstrito haquels hierarquia.

Todas as provas sEs  relativas ¢ inexiste
critério apriovistico na spuracie da verdade material.

0O princirio doc contraditovie sd se aplica &
prova testemunhal, em se tratando de outva prova, ndo se lhe
fnegs validade por tev $ido produzida ne inquérito.

Entre as provas, acolhe o Cddigo a indicidria.
tgnsidevada prova indireta.

Indicio & = c¢ircunstancia ou fato conhacido,
que sevve de guia epara  descobrir o dutveo. e um fato conhecido
@ deduz o outro. O conhecids indica o outro. Fresuncio ¥ &
operagio mental, = dnterferfnciz, que per via do raciocinit ow

. w8 experifncia, dedurimos do indicie conhecids. Esta; &
dezfinicfo de Vicente de Azevedo.
H A A import&ncia vz prova indiveta mais se faz
_%akar “ainda rela Afreqilente imrossibilidade do  homem de
N Ahecel diretamente os fatos & as circunstincias. Malatesta,
~ ‘Fpm'atuidade, lembra gqu= paraz ' percepqdo diveta deo-um  fato
+ Ytorna-ge necessdria = coincidlawin de lugar & de tempo sntre
‘s v8lg 2 o homgm que 0 deve erceber Ora, o homam &
" timplesmente um  ponto nz amplid¥5 jlimitada do EsPaco; nio ¢
maps que um  dtomo  fugitivo  no infinito desenvolvimento do
\bgmpo A'grande massa dos acontecimentos passa~se fora de
@gfera 4as nossas observacSes diretas; ¢ sHo, por iseo, bem
pousDE o5 fatos que nAs pogemos conhecer por wisfe dirsts dos
/Noss0s Dlhos". PR —— >
i R& indicios” positivos gue comprovam a autoria
negativos, como o dlibi | S
i F-tambem de Framarino [ei Malatesta o principio
,.Wda‘gue ° ordinario s& presums @ o extraordindria = aue o deve
: REOVAT
et Na £3s0 em tels vem a lighc do  mestrs, poiz 2
‘i grandes messs dos mcontecimentos se passou fora daz observagdes
dirs&a$‘l‘Ta] nos -leva 2 um necessirio silogisme, partindo da
47 prEMisca menor que € um  fate ou circunstdncia provada (o
indicfn) o &" premissa maior abstrata, s presuncic, calcada no
bom senso Comum.
\ ‘A raspeito dette meio gE  RYOVR, observa
CARNELUTTI “"Depends, ademais, o valpr dos indicios de  sua
CONCOVOancia, de maneira gue cada um asles =& int=gra com oS
outros nEd  se exclul que b Juiz possz sevvivr-se também de um
indicio s0, mas em geval a utilidade ds prova indiciariz  estd
-

t

N
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em vazdo de seu concurse £ ate de sua acumulzgfo, pelo que a
mesms #sta  normalmentes constituida por um conjunto de
indicioe, o5 quais tante mais valem gquanto mais concordem
entve si”.

Konstadinos Fetichakis foi morts com warios
tires, num terreno baldio ns Cidade Mniversitdria =2 sua maleta
desapayveceu. A quantis exata gue portava e a finalidade para
que tais délares foram tvazidos, sHo irrelevantes no caso.

0 Vigia do Instituto de Energiz HNuclear ouviu

.08 tires, o qus permite precisar o hovdrio em torno de 23:30 h
para o crime

Os réus n¥o tém alibis convincentes.

0 agente Souza estava dg servigo € o veiculo da
Folicis Federal, sob sus responsabilidade, foi visto em  lugar
onde a Folicia Federal nfo costuma estacionar, na saida dos
passageiros internacionais, o . que chamou & atencdo de  algumas

“Eestemunhas, pensando tratar-ze de alauma ospersgfo sspecial  de
Entorpecentes,
H voat Apesar de se  estranhar o fato desse agente ter
' ;tgyggo 3 mie em casa, quUANJO SUR SSposx  Fova huscar 3 s09rs
ue chegava em vBo doméstice, ¢le retornou antes da chegada do
avifo' da vitima, em torno de 24:30 h,
- B Nesse veiculo 2 vitima entrvou, acompanhada de
<, tbrés pessoas cem o distintive ofirial, sendo um deles morenc
' 'de estatuva mediana, com idade ghtre 85 ¢ 2¢ mnos. A mala do
qgrﬁo.9$t§Va aberta e nela foi colocada a bagagem da  vitiwk,
vigelusive 2 maleta marrom.
. 0 deecimento do Cabo da PM, Carlps Teixeiras da
Costa & «<clavo, no primeire depoimento srestado no Inauérito
‘Folicial . ‘,;

For sua vez, o #gente Souza estava proibido de
portar armas, mas o agente Jorge Santos“Freire lhe emprestou,
no .mesmo mBs de dezembro. uma pistola  TAURUS, calibre 9mm, n@

y TIG90B34
T e, Dela el2 nile podiz e desfazer, sem haioves
1+ explicagBes, ¢ x.pgricia afirmou que. o estojo com 3 inscrigdo
" LUBER LBC - fmm,. avvecadadn no local do crime, foi deflacrado
por essh  wpistola, confprme  exame, = de microcomparacio
realizados. a0

0 agente Ernany ssteve no Aeroreorto para marcar
uma passagem, o0 que nio fez, gerck de 24:30 h € esteve em
tontato com Souza 2 Marco Aurélig
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Teria tempo de buscar & sua =sposa no  Banco
Safra, &s B2 h, levd-lm em casa ¢ retornar a0 Aeroporto, em
cerca de.3¢ ou 49 pminutos, capecialments de motocicleta. O
horsrips afirmados pelo povteiro sisc irrelevantes, até mesmo
porque ele ndy soube precisar horarios de outres moradores, da
gntrada € salida na garagem em data mais recente.

0 agente Marco Aurélio alegou gus fora comprar
whisky no "free-shop™, o que também niec Fez. Seu Z1ibi também
nfo ¢ preciso. Mesmo aque chegasse cerea de 22 h na casa do
amigo, com 2 £s5posa, poderia t8-la deixado T4 2 retornade ao
Aeroporto. Tanto que, no inquérito, o dona da casa, seu amigo,
ndo zfirmou que ele Fficouw 134 o tempe todo, dando uma resposta
evasiva,

A arms de «calibre 45°'que possuiz & que nfe
. poderis ser vendida a terceiros, por ser privativa das Forgas
Armadas, desapareceuw e ele alegouw que a  vendeu 2 um detetive,
mas  aque no foi localizado. Dai nio ter podide a pericia
dafivmadr de  que arma  sairam o8 dois projéteis, calibre 45°,% ]
,AENTENtrados no corpo. ;
- A uni-los temos .0s ddlares, inclusive oc de
Cpiweracio seriada.
- . frnany  tinha em casa um valor vazodvel, tanto
que sia esposa  tentou escondé-lds, aquando a policia 1a esteve.

Evidentemente ndo foram comprades no cAmbio oficial, por e
,bcasifio do seu -curso na Inglaterra ¢ deixados no Brasil, j§d !
que tinha as despesiss pagas, sendo nfp estariam, em “cash”. @ i

sim em "chegques de viagem”.

A viatura oficizal f0i lavada ac ser recolhids 2
Folicia Federal, O numero de Huimbas de cigarres encontradas
no seu interior, de diferentes marcas, -demonstya que wvarias
pesgoas 58 utilizaram do veiculo, .

do sbm; violénfia de’ a’Rcusagdes, de  condenagbes, atEé @
defesas; de absolvigBes também; violéncia de lugares, sem
momentn para acontecer. violéngia de nos contva nds mesmoz @
dai, entfo, por diante, em tudo ¢ por nada.

- Completo su, aue a violéncia também =std na mic 1
dque deveria guiar o gidadio @ o derrubn, A’ Arma Que dEVETIR
1
i
|

)

Havia peles de  animal no veiculae que nfo 'ﬁ

transportava os ecachorros. Coincidentements Errany  foras a0 1
¢anil naquele dia, &omMp consta dos autos, N
Como foi dite literarismente, no memorial dos I

apelantes, vivemos.uma época de violéncia: violéncia do gesto, DEEE
da idéis, do pensamento, da palavra, das-conversas, . da cor . N {
!
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sey wampunhada para defendé-le ¢ o assassina, no policial que
deveria protegé-lo = o persegue € cuja missio & manter a ordem
& a destroi.

Estamos num momento wvitorieso de luta péls
ética nz politica.  Esse movimento deve continuar, até que.a
dtira  impere niy . sociedads como um todo, fazends com que a
Nag&o &= orgulhe de:seus cidadfos.

. Além de tudo aque ji foi salientado na sentenca
€ no voto do Relator, estas guestdeswme :pareceram formar uma
cumulacfo de indicies ew vazdo de seu concurso, nas palavras
de Carnelutti.” .

Convencida pelo contexto do  que s&  contém nos
autos , acompanho o Relator e nggd eprovimento ROS NECUrsSOs.
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S s trazids ao crivo desta E. Turma, trata de
rec . urerccido. peios Réus condenados em 1° insténecia, e pelo
Assistanie de Acusagia, concernentes ao envolvimento dos acusados na
inopinada e abominivel morte do grege KONSTADINOS PETICHAKIS.

0 Réu LUIS CARLOS GOMES DE SOUZA, no seu recurso, sustenta,
em preliminar, a competéncia exclusiva do Tribunal do Juri Federal,
porque a sentenga condenou-~o nas penas do art. 157, pardgrafo 37, do
cédigo Penal, o que, segundo ele, configura tipo complexo integrado
por elemento essencial, e, em i mesmo, configura outro crime de
homicidio.

Diz a defesa nho seu recurso:

uwNo curso da sentenga, verifica-se que sua ilustre
Prolatora .espancou como sendo da vitima, os dolares
encontrados na -residéncia do Apelante, bem como agueles
encontrados nas residéncias dos demais Apelantes, tanto que
decretou a perda dos-mesmos por nic terem os Reus, ora
Apelantes, comprovado satisfatoriamente sua licita
aguisigdo.

£fetivamente, nao considerou a sentenga es aludides
délares come sendo agueles que presumidamente, estariam na
posse da vitima ac desembarcar no Aeroporto Internacional
do Rio de Janeiro, pois, se assim fosse, néo decretaria a
perda dos mesmos em faver da Unido, mas ordenaria sua
devolugdo aos sucessoraes da vitima, ou 4 empresa para a
gual zquele trabalhava (TSAKOS), por forca mesmo do proprio
digpozitivo legal - art.- 91, II, do cédigo penal.

por outro lado, nio vinculou a sentenca, ora apelada,
gualquer fato conereto, constante do autos, a subtracao de
valores gue estivessem com a vitima, guando do gen aludide
desembarque e, depoisz dele, por parte de gqualqguer dos
Apelantes.".

2

Inicialmente, vou destacar a primeira preliminar do
Apelante, a Tespeite da competéncia do Juiz singular, e,
consegiientemente, no momento, desta Turma, para julgar a questdo gque
deveria ser feita por um Tribupal dg Juri Federal. Destaco esta
preliminar, porque o resultado dela implicaria, necessariamente, em
anular todo © processamento até aqui, \devolvendo para que o Juri
Federal pudesse julgar a matéria.

Mo AR = . . —
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H4d de se rejeitar.-esta preliminar. com efeito, conforme
prelecisna MAGALHAES NORONHA:

"No § 3¢ do art., 157.do C.P., o legislador definmiu o
latrocinio: "seja.dolosa ou preterdolosa a morte, com a
possibilidade de punir mais brandamente a ultima como crime
de roubo, ainda que a violéncia seja a morte.", Tanto isto
é certo, que o legislador-nem sequer lhe deu pomen_turis,
a0 orntréric, definiu no pardgrafo de um artigo, em que
capirula o reoubc: “Trata-se de orime contra © patriménio
2, na sistermdtica do nosso Cédigo, nao se confunde com o
crim: contra a vidga®.

Na consideragio- do delito complexo latrocinio estd
patente, destarte, que o legislador classificou-o crime
patrimonial por haver dado preferéncia & objetividade
juridica final, ao delito-fim.ou escopo do delingiente,.que
é a subtragio;de coisa alheia, arrimando~se para essa
orientagio.ao critério. doutrindrie predominante, “gque
classifica o.delito complexo, .consoante a espécie do.bem
lesado pelo-crime fim, zindasque. inferior ac atingido-pelo
delito-meio.

Por ultimo, convenha-so que o art. 148, pardgrafo 28,
da antiga Constituigdo Federal, como o art. 153, pardgrafo
18 da vigente, nio pode ser interpretado ampliativamente
por ser o Juri tribunal especial. Com inteira propriedade
€ o que lembra José Frederico Marquee: "Em nosso entender,
a2 corrente restritiva é gue estd con razido, mesmo porgue
ndo se pode ampliar a competéncia do Juri, contra
dispositivos legais, visto tratar-se de um juizo especial
(--+.) E preciso ponderar-se, todavia, que o Juri néo
constitui mais o juizo ordindrio da Justiga comum, como
outrora acontecia. £ ele hoje um tribunal especial, - de
forma. que sua competénecia &.de excegdo, pelo que deve
subordinar-se a uma hermenéutica restritivan.n.

TRLHAES NORONHA, _Rirejto Penal. Volume II, pdgs 254 a

250,

Na esteira deste entendimento doutrindrio prevalecante, a
jurisprudéncia findou-se Por -se orientar firme neste mesmo sentido,
culminande na edigdo pelo STF das Sumulas nes 603 e 610, cujos
enunciados $&o os seguintes:

SUMULA N° 603: '"A competéncia para.o processo-de
julgamento de latrocinio\é do Juiz Singular, e ndo do
Tribunal do Juriv,

SUMULA N° 610: “HA crime de latrocinio, guando o

\
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homic{idio se consuma, ainda gue nao realiza o Agente
a subtragdo dos bens da vitima.".

Rejeito, portanto, a primeira liminar arglida pelos
Apelantes.

Os Apelantes argiiram, em segunda preliminar, no gque
concerne a decretagao pela MM. Juiza a guo da perda dos ddlares
apreendidos na posse deles. Sustentam que esta segunda preliminar
refere-se a decretagdo, no corpe da sentenga, da perda dos délares,
porgue . segundo a respeitavel sentenga, nao ficou comprovada
satisriloriamente pelos adguiridos licitamente, declarando-se
autorizado & tanto, com base na letra B, II, do Art. 91, do Cédigo
Penal.

- Argumentaram os Apelantes:

"Em primeiro lugar, o dispositivo legal citado nao respalda
o decreto de perdimento, ‘ora increpado neste caso concreto. Tanto o
art. 51, II, "b", da Parte Geral deo Cédigo Penal Brasileiro, guanto
seu revogado antecessor, o art. 100 do Cédige Penal anterior,
referem—se & perda .do "produto .do crime", bem como a perda de
"qualgquer bem ou valor, que constitua-proveito auferido pelo Agente,
com a pratica do fato criminoso". Trata-se de produto, bem ou valor
relativo ao fato criminoso, gub judice, e, nac, outro.

No caso em espécie, os délares apreendidos na posse do
apelante, foram expressamente tidos, na sentenga - e no mesmo momento
em gue oS decretou perdidos - como (s}

a julgou tanto que, como j& evidenciado, seu perdimento foi
em favor da Unidoc e ndc, em favor dos sucessores da vitima ou da
empresa para a qual trabalhava, significande, com isso,
definitivamente, na propria sentenca, ser a aquisicdo dos mesmos
referidos délares, no maximo passivel de exame em sede exclusiva, com
contraditério especiflco, gue justamente atender ac molde do gevido
processo legal, referido come exigéneia incontorndvel, no item LIV,
do art. 5%, da Constituigdc Federal.”.

Este é o fundamento desta preliminar, que, até, se imbrica
cow = wroprie mérito da questdo. Porém, como veio em destague na

defess e no faCUrgo, como segunda preliminar, aprecio-o desde logo.

Nezzc pawticular, razao também nao assiste aos Apelantes.
Com afeitu, au condenar alguém pela prética de um crime, o Juiz impde
a sangao penal estubelecida na lei. Esta sangao, porém, nido & a
unica conseqgiiencia da condenagio, que tem outros efeitos, tanto de
natureza penal, os chamados efeitos penais secundarlos, como os de
cardter extrapenal, os efeitos civis, administrativos, etc.

2 As consegiléncias extrapenais gergricas na condenagao, como
é esta, a do perdimento dos bens, sdo autpmdticas, dispensando-se,
inelusive, sua declaragdc expressa na sentenca condenatéria.

\
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Estribando-se a sentenga recorrida no art. 91, II, B, do
C6digo Penal, nada mais fez do gue declarar o efeito penal secunddrio
da condenagac, referente & perda do produto, ou por efeito auferido
com a prdtica do delito.

Assim, rejeito, também, a segunda preliminar.

No mérito, penso que a sentenga apelada ndo merece gualguer
reparo. A defesa, no seu recurso muito bem langado por seu ilustre
Patrono, procura fazer crer gque a pega condenatéria baseou-sze em
meros indicios e circunsténcias, dai porgue os Acusados devem ser
absolvides, ndo apenas por insuficiéncia de provas, mas por ter sido
demonstrada sua absoluta inocéneia.

- Na verdade, é préciso gue se verifique gue a sentenga obrou
com absoluto acerto no exame da prova dos autos, a prova colhida mao
s6 em juizo, mas & prova gue veio do inguérite, inglusive o
administrativo. E a sentenga foi muito cautelosa ao examinar, passo
a passo, o gue se referia a cada um dos acusados.

Por exemplo, 0 gue se acha & fl. 1096, referente ao réu
LUIZ CARLOS GOMES DE SOUZA, € indene de duvidas gue ele admitiu estar
na noite de 20 de dezembro com o velculo oficial e ostensivo da
Policia Federal, placa OW 2350, o mesmo visto pelo Agente da Policia
ROBSON, estacionado na posi¢do diagonal do meio-fio no Setor B do
Aeroporto. Iste ja fol salientado pela ilustre Procuradora, como
também pelo Assistente de Acusagéo. Confessou ter estacionado a
viatura na rampa de embargue do Setor B. Outra viatura Gol da
Policia Federal em servigo naquele dia no Aeroporto, nao foi
utilizada. A dnica viatura utilizada foi aguela gue estava com o
agente SOUZA e que foi por ele, inclusive, recolhida depois de se
passarem todos os fatos,

Disse ele ndo saber se os outros acusados estiveram no
Aeroporto naguele dia, no hordrio em que os fatos se sucederam - naoc
os vi ~ afirmou. O fato & que ficou muito claro, pela prova
desenvolvida nos autos, que eles estiveram 14, inclusive juntes.
Pela prova testemunhal ficou evidente e claro gque, inclusive,
estiveram reunidos naguele dia e naguela noite no Aeroporto
Internacicnal.

O Agente S0UZA admite gue seu trabalhe prineipal naquela
noite seria vistoriar o vSo €81, no gual é comum o trafico de
entorpecentes pelos passageiros. Assegura gue por volta das 23h30m
procurou sgente IANTSEN, mas ele J& havia saido. Este Agente prestou
um depoimento importantissimo logo no inicie do inquérito, dande
conta da presenga do Agente SOUZA naquela oportunidade. Perguntou ac
Agente CARVALHO, Chefe da eguipe de pesscal que fiscalizava os
passaportes, se poderia deslocar alguém para ajudé-lo, mas havia
muite servigo e isso ndo foi possive Permaneceu na vigilancia
visual da drea de embarque internacional, pois poderia pegar alguém
que tivesse desembarcado no véo 881. A% 00hlm deixou o Aeropertao.
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CECILIA, porém, diz que As 22ho0Om SOUZA afastou-se novamente de sua
companhia, de RITA e de IANTSEN, sem dizer onde iria e ndo retornando
pelo menos até as 23h45m, gquando os trés se retiraram. SO0UZA
Justificon-se dizendo que sua mée chegou por volta das 20h30m, tendo
saido para deixd-la em Santa Tereza as 21h30m, e por volta das 22h30m
estava de volta ao Aeroporto. Segundo CECILIA, porém, retornou as
21h30m, esclarecendo j4 ter levado a mde em casa. RITA confirmou a
versdo de CECILIA, dizendo gque SOUZA afastou-se entre 19h30m do local
de trabalho, periodo no gual sua esposa esteve inutilmente a sua
procura, dizendo, afinal, que iria embora. Isto estd muito claro e
bem demonstrado nes autos, sem gqualguer possibilidade de divida.

O Agente IANTSEN disse que ela esteve a procura de SQUZaA
no Setor Ante-sequestro, por velta das 21h00m ou 20h40m. Disse que
a 3ogra estava chegando, mas pdo vira sua chegada e nem S0UZA no
saldao de espera. Acompanhou~a até a parte interna dos desembardques,
Setor A, retornaram ato continuo ao embarque do Sevor B, ante-
sequestro, ficando ela sentada por 15 minutos e depois foi embora.
vinte minutos depois SOU2A chegou dizendo jd4 ter levado a mae em
casa. S0UZA sablia que sua esposa estava no Aeroporte, em carro
particular para buscar a sogra e o cunhado. Disse a policia que,
apés ter apanhado as bagagens de pordo, de sua mde € de sen cunhado,
e ir ao Setor A, rumou com O5 MESMOS para O Setor ¥, na area externa
do Aeroporto, reservada aos passageiros. No Setor B manteve contato
com as funciondrias CECILIA e RITA, sendo por elas informado que a
companheira e o cunhado estava a sua procura no Aeroporto.

Sem duvidas, incomum o comportamento de $OUZA. Nada estava
a justificar a pressa em levar num carro oficial a mae em Santa
Teraza, em pleno hordrio de servigo, se sabia que a companheira e o
cunhado estavam la, com Seu carro particular e com aguela finalidade.
Nio seria minimamente razodvel gque SOUZA nao soubesse gque a sSua
esposa com o seu cunhado 14 estivessem para receber sua mae? Para ir
@ voltar a Santa Tereza gastou uma hora, compreendida entre 21ho0m
e 22ho0m, exatamente a hora em gue KONSTANDINOS desembarcou.

As dores nas pernas e na coluna, gue a mide sentia ao
desembarcar, s6 vieram a ser por ele mencionadas em 22 de fevereiro
de 1991. Sentiu, entdo, a necessidade de justificar tanta pressa.
A mae, ouvida, em Juizo, ndo se reportou a gualquer dor ou gueixa pPor
ocasido do desembargue. Aguilo que a eminente Procuradora ressaltou,
no concernente Aagueles alikls, parece-me, come S.Ex* também
reconheceu, estdo claramente desmanteladas, porque a concatenagio
dessas circunstédncias leva claramente a verificar gue nada disso
passou-se, como no relatado depoimento dos trés agentes.

CECILIA, jd em 1¢ de fevereiro de 1991, alterou seu
depoimento para afirmar que SOUZA retornara as 22h00m e saira do
setor as 22h15m, ou 22h20m, acompanhande RITA, gue, em Juizo, no dia
29 de janeiro, declarou: SQUZA voltou cabine ante-seguestro por
volta das.22h, mas nio tem certeza do hokdrio, tendo permanecido ali
por uns 15 minutos, meia hora, ndo tem certeza.

\
\

N




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2¢ REGIAO

[

IANTSEN, o Agente Federal que estava no dia, manteve até
o fim, 22 de fevereiro de 1991, suas palavras iniciais. 30UZA
adentrou no Setor Ante-sequestro aproximadamente 20 minutos apés a
salda da companheira, dizendo j4 ter levado a mae em casa, saindo a
seguir em diregdo a saida do degembarque, menos de 5 minutos depois.
ERNANI passou por 14, ndo cumprimentando ninguém, em diregdo & drea
restrita, por veolta de 21h5S5m. Chega MARCO AURELIO, gque apts répido
didlego, toma a diregdo do desembarque e depois ndo mais os viu.

Muitas pessoas viram S0UZA, ERNANY e MARCO AURELIO no
A=sroporte, mas ninguém os viu deixar agquelas dependéncias, salvo eles
mesmos e o0s amigos mals intimos. As circunsténcias, toda uma
concatenacdo de hordrios e a prova testemunhal, sdo elogientes no
sentido de que estiveram juntos la, mas terem deixado aguelas
dependéncias naguele momento, s6 as testemunhas de defesa ¢ que
puderam atestar isso,

SOUZA disse ainda, que aoc retornar deixouw o carro na rampa
de embarque do Setor B, foi cientificado gue seu cunhado se
encontrava na drea reservada a passageiros, A4 sua procura. Nao
emprestou a viatura utilizada no dia 20 de dezembro para qualguer
outre colega. Nesse dia e noite ndo usava o colete preto, mas tao
somente roupa egporte com emblema da carteira sobressaindo no bolso
da camisa, confirmando o depoimento do Cabo TEIXEIRA, gue ele nao
estava portandc a capa preta que usam, mas apenas uma camisa esporte
conm um emblema por fora. Devolveu a viatura & Superintendéncia por
volta de 00h45m e 01hOOm, mais ou menos. Quando largou o servigo no
Aeroporto foi em casa primeiro para ver se estava tudo certo e depois
foi até a Praga Maud deixar o corre. Ao chegar & Praga Maud AMINTAS
perguntou-lhe se a equipe da DER tinha prendido alguém, HA que ze
verificar gue a pergunta, aparentemente normal, despertou o interesse
de S0UZA, que procurou esclarec&-la na mesma hoxa, & AMINTAS
prontamente informou~lhe gue um grupo este na Superintendéncia a
procura de um amigo, e no Aeroporto um sequranga informou-lhe que a
Policia tinha prendido tal pessoca e colocado num carro azul e brance,

0 préprio AMINTAS, j4 naguela oportunidade, teria tido
noticia deste fato. A partir daf teve tempo suficiente para apagar
ou esconder gualquer vestigio. No dia seguinte, S0UZA estava de
férias. 1sso & 0 gue se contém na prova dog autos, no concernente
a0 acusado 30ULA. Parece-me, tal como salientado com propriedade
pela Dra. Procuradora, gue todos estes fatos levam indiscutivelmente
a0 decreto da condenagdo.

Referentemente a ERNANI BONFIM FILHO, disse ele, em 20 de
Jjaneirco de 1991, gue esteve no Aergporto Internacional do Rio de
Janeiro no dia 20 de dezembro, por volta das 21h00m até 21h35m, no
mdxime, Esteve 14 para ver se poderia transferir para fevereiro umas
passagens aéreas recebidas de presente “ela esposza, do cliente do
Banco Safra, Nilton Franco Machado, emitMas no dia 21 de novembro.
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Tinha reserva para o dia 24. Rle se deslocou no dia 20 para
postergar uma reserva de passagem para fevereiro, j4 gue as tinha
reservade para o dia 24- Em 21 -de fevereiro, perante a Comigséo
Disciplinar, o Agernte ERNANI tentou ser mais explicito a respeito,
e disse: as passagens eram da ponte aérea Rio-Brasilia, com reserva
marcada para o dia 24 de dezembro de 1990, precisando ser confirmada
até o dia 20 daguele més. Segundo ele, do Aeroporto tentou duas
vezes comunicar-se telefonicamente com a mulber, pois tinha uma
diivida gue nao conseguiu esclarecer muito bem. Jd em 1¢ de janeiro
de 1991 alegara ter efetuado uma ligagdo para sua esposa, pois
pretendia antecipar sua condugho até a residéncia do casal. Havia
combinado pegéd~ia no servigo por volta das 22h00w. Essa necessidade
de cancelar a passagem nao justificaria, como bem acentuou a eminente
Procuradora, a neceszidade de se deslocar até o Galedo, porgue isto
é uma guestdo gue se faz até por telefone, ou nuna agéncia da
Companhia de aviagio préxima, até do préprio trabalho da esposa, que
ganhara esse presente de um cliente do Banco, no centxo da cidade,
onde existe uma série de agéncias de viagens, o gue seria bem mals
£acil.

A verdade sobre tais passagens foram trazidas aos autos
pelo préprio presentreador, NILTON MACHADO. Ele esclareceu ter dado
de presente as passagens porgue ela o atendeu com muita gentileza,
confidenciara ndc possuir dipheire para. fazer face as despesas com
transporte. Talvez tivesse esquecido gue possuia, junmtamente com o
marido, US$10.500,00 (dez mil e quinhentos délares) guardades em
casa, sem nenhuma finalidade especifica. Depois contou que CLAUDIA
lhe disse, por volta das 12h00m gue desejava passar o Natal com &
familia em Brasilja. Estava tentando emparcar 4s 16h00n neste mesmo
dia 20, dia previsto para o embargue. ApSs o Natal esteve com
¢léudia, gue lhe informou ndo ter viajado por falta de vaga, e que
teria ido a uma festa no Banco, onde ganhou um reldégio. A testemunha
NILTON veio & Juizo porgue foi arrclada pela defesa de Ernani.
Afirmou esse acusado, ainda, gue, quando entrou na sala da Policis
Federal, havia muita gente. Avistou-se com IANTSEN, fez um lanche
no restaurante reservade a administragdo dentro do Aeroporto, due
fica no mesmo andar do desembarque e tem pregos mais acessiveis.
Esteve com Marco Aurélio, com guem Jj4 ndo falava hd trés dias. Estava
de atestado médico naguele dia. Era aproximadamente 21h30m. Apesar
de terem conversado cerca de $ a 10 minutos, desconhece a razaoc pela
gual Marco Aurélioc encontrava-se no Aeroporto. Marco Aurélio disze-
lhe que estava saindo ao Aeroporto. Em seguida foi apanbar sua esposa
no servige, de moto. Saiu do Aercporto as 21lhaSm, tinha combinado com
a esposa que a apanharia por velta das 22h00m, ¢ acredita que tenha
chegado nesta hora na Praga Pio X, na Candeldria. Alids, neste
horario, ne dia 20 de dezembro, a nhoite, ¢ bhem factivel, o
cumprimente diste, levé-la em casa e depois voltar ao Aeroporto.
Chegou para apanhar a esposa por volta .das 22h05m ou 22hlom,
dirigindo-se depois de moto para casa, onde chegou por volta das
22h30m. Permaneceu uns 40 minutos em casa e depois de voltou de noto
para o centro, na Praga Maud, a fim de pegar o carro. Essa € a
histéria, gue a Procuradora também centra\com muita propriedade,

\
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porgue ir de mote pegar o carro, suspeitando que iria chover & a
esposa estava com problemas de gastrite, etc. N&o havia levado o
caro antes para casa poyrgue a esposa nac estava passando ben, nas
precisava dele porgque estava ameagando chover. Por gue guando fol
buscas a esposa nao pegou logo © automovel? Refletindo bem, a conduta
de ERNANI naqguela noite, fol sobremode incomunm. Depois de
desnecessdria e inutilmente ir até o Aeroporto, & ter chegado as
22h30on, guando j4 se preparava para dormir, percebeu gue a esposa nio
estava bem, devido ao mau tempo, e prevendo que talvez houvesse
necessidade de transportd-la & noite para algum hospital, voltou &
Superintendéncia Regional de moto, com ameaga de chuva, para pegar
@ carro da esposa, e yetornou a casa por volta de 20h00Om, e conseguiu
chegar na Superintendéncia e sair sem ser visteo, e o gue é pior, sem
ver ninguém. O agente n&o se lembra de ninguén na Superintendéncia
e ele nao foi visto também. O Agente AMINTAS, de plantdo naguela
noite, ndo o viu, e o ELMO PARALHES, também ndo, outro agente. Nao
foi necassario, afinal, levar a esposa ac médico. Restou uma longa
& indtil motivagdo. Qualquer homem médio, no lugar dele, nas mesmas
circunsténcias, deliberaria apanhar um taxi, se preciso fosse, e ndo
deixar a esposa zozinha, sentindo-se mal de gastrite, por guase .uma
hora, ou até ligar para um médico, as providéncias seriam outras e
ndo as gue diz ter adotado.

ERNANI trouxe a Juizo NEIDE APARECIDA, gue aggegurou té-lo
visto nagquela noite entre 22h00m e 22hl0m, no Banco Safra, apanhando
a esposa. Nogs autos nada consta que possa invaljdar seu testemunho.
Entrementes, ele ndo encontra eco dentro do conjunto probatévic. O
amigo VAGNER, que também veic em seu souorre, ralata histéria pouco
factivel. Diz gue ERNANI foi para a casa com a mulher, estando ambos
preocupados porque jiria chover. Foi desmentido pelo préprio ERNANI
quande responden A Comissdo de Inguérito nao ter ido &
Superintendéncia trocar a moto com o carro, gue la estava guardado
porque pensava gue ndo iria chover.

0 porteiro do Edificio Estrela Velha, da rua Sao Vicente
ne 43, no Grajau, onde ERNANI reside, e que veic com a incumbéncia
de arrematar a histoéria, ndo teve melhor sorte, N&o soube explicar
porgue conseguiu memorizar, come bem salientado até pelo parecer da
Dra. SANDRA CUREAU, que no dia 20 de dezembro de 1990 viu ERNANI
chegar com Cldudia as 22h30m numa moto, viu-o salr por volta das
23h00m e depois retornmar num carre Gol aproximadamente as 00hOOm.
Jamais ERNANI poderia retornar a casa as 00h0oOm, pois consta
registrado na Superintendéncia da Policia Federal que naguela
madrugada safra de 14 em seu automdvel particular as 01hOSm.

A Comissdo Disciplinar observou muito bem. ERNANI disse que
teria saido de casa com sua esposa e a deixado no Bance 3afra,
rumando para o canil e de 14 para a Superintendéncia, cumprir o
expediente novmal. VAGNER, por sua vez, diz ter telefonade para
ERNANI as 15h00m daguele dia, quando foi por ele informado que iria
ao canil. Se ERNANI deixara a esposa &s \12h00m no Banco, hora na
qual conversou com o cliaente NILTON FRANCOQ M\ACHADO, e az 15hoom ainda

i
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nao chegar ao canil, o telefonema de VAGNER nio existiu.

Por outro lado, o cliente NILTON afirmou que &s 12h0oo0m do
dia 20 de dezembro a esposa de ERNANI lhe disse gue seu marido estava
no Aeroporto naguela tarde, tentando marcar as passagens dele
rec¢ebidas, para viajar a Brasilia, ainda naguele mesmo dia. Este
fato retira a mdscara de ERNANI. Na verdade, ndo rumou para o canil
apés deixar a esposa no Banco e sim para o Aeroporto, e de lad para
a Superintendéncia, onde chegou as 17hl0m. Nido tem como justificar
seu comparecimento no Aeroporto Internacional do Rio de Janeiro na
noite de 20 de dezembro de 1990. Se ele foi & tarde como ~firmou a
esposa ao clientes gque a presenteou, por gue estaria naquela hora a
noite no Aeroporto para o mesmo efeito?

ERNANI afirmou conhecer ambos os co-réus hd trés anos. Com
80UZA nunca teve muito contato, mas com MARCO AURELIO desde gue
entrou na (elegacia demonstrou gostar muito de cées, e dai, sempre
mantiverar um bom relacionamente., Tal declaragdo nfo chegar a dar
suporte a0 advogado constituido, gue, em alegacdes finais, reportou-
se 4 intimidade entre ERNANI e MARCO AURELIO, chegando a afirmar gue
esta intimidade deriva de amizade antiga. ERNANI diz ndo ter visto
5QUZA em nenhum momento no Aeroporto. Isso alids & uma questido
importante no deslinde de toda esta controvérsia, na cronologia dos
fatos, na concatenagdo dessas circunsténcias.

IANTSEN, entretanto, viu SQUZA as 21h30m quando retornou
de Santa Tereza. Viu ERNANI, gue chegou no setor de embargue B e
desceu para o desembargue, € vitu MARCO AURELIO 15 minutos depois, as
21h45m aproximadamente, quando adentrava no mezanino e embargue, e
desceu para ¢ desembarque.

Por volta das 22hi5m SOQUZA disse que iria 14 fora, e é
guase impossivel gue ndo tenham se encontrade. Isto aiz respeito com
o acusado ERNANI.

No concernente ao acusado MARCO AURELIO, esteve ele no

Aeroporto na noite do dia 20 de dezembro, por volta das 21h0O0m.
Pretendia comprar alguns litros de whiskies para a festa de fim de
ano no Frre Shop. Falou também com o Agente IANTSEN, gue é a pega,
a meu ver, além do Cabo Teixeira, gque ndo s6 prestou este depoimento,
inclusive em carta de propric punho o Agente IANTSEN mandou para o
inguérito administrativo para o Delegado Mandim, narrandoe a
ocorréncia desses fatos naguela noite do dia 20 no Aeroporto. Ao
salr do Aeroporte para ir embora encontrou-se com o co-réu ERNANI e
cony ram aproximadamente 10 minutos, depois se despediram e foi
pegar sed carro que estava parado numa rampa que fica antes do
estacionamento page no Aeroporto, Chegou em casa, em Marechal
Hermes, - volta das 22h00m na casa de amigos, cujo vizinho Helio
© cumprimontosu, 48 22hiSm. Trouxe a juize os amigos e vizinhos de
Hélio, mas eles nao, diz a MM. Juiza, deu yalor a estes testemunhos
e de fato nenhum motive ele apresentou para gue pudesse orer gue a
cena da qual participou realmente aconteceu\no dia 20. A histéria
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+de levar o beb& para passear naquele norario, depois de ter mamado,
'requrgitar,.caminhandoxpala rua. Contanto. até possa existir uma
- pratica desta natureza, naoc parece alge usual, corriqueiro. Outros
detalhes daquele dia. 20.de dezembro MARCO AURELIO ndo conseguiu
lembrar. Nao lembrou onde deixou seu carro na Superintendéncia, se
dentro ou-na via:piblica, mas se foi dentro, com o velculo placa ZI
6524, onde ¢ guando apanhou o Monza placa WJ 7995, gue diz ter parade
sna -Tampa -do -estacionamento, -etc., ele ndo lembra de nada. s
perguntas ' formuladas - pelo segundo ~membro :da conisséo Disciplinar
utilizou .as - expressbes: ““ndo se recorda”, "nao se lembra", "nado
sabe", todas relativas a fatos contemporénecs aguele dia, cerca-de
_oito vezes. . Assegura .ter permanecido mno Aeroperto entre 21hotm €
21h30m. Se gastou 10 ‘minutos conversando com Ernani, passeando,
tentou por apenas .15 minutos, adguiriu whisky no Free Shop, muito
pouco. para quen dispoe sair de .casa até o Aeroporto com esta tnica
finalidade. Restou-lhe apenas um tempinho para entrar e salr do Free
@ Shop. Na verdade ele néo adquiriu nada.

No minimo,.MARCO AURELIO esteve no Aeroporto até 21h4sm
juntamente com ERNANI..ER.30 minutos chegou até sua casa em Marechal
Hermes, rumou com & @sposa para ¢ampos dos Afonsos, onde diz ter
chegado &s 22hism. Além-do tempo - exato.demais, hé gue se estranhar

_a'visita feita aos-amigos naguela-noite, a pretexto de tomar cerveja
@ combinar <um -churrasco :a:ger “realizado"no @dia seguinte. Dia
seguinte gue provavelmente o vizinho HELIO testemunhou. Eles iriam
se reunir no dia seguinte & o aniversario era no dia seguinte, e no
dia seguinte, sexta-feira, ¢ que habitualmente os amigos se reunem
em casa em face do descanso que se sucede. No dia 20 de dezembro,
ao comparecer.ac-Aeroporto, encontrava-se com a karba longa, tendo
a raspado na véspera do-Natal.

Um ponto intrigante, e gue oS acusados tém em comum, nenhum
deles fez no Aeroporto 0 que havia se disposto a fazer nagquela noite.
SOUZA,. ansioso pela chegada da mde, ndo permaneceu na companhia dele
em caza & minutos seguer, e:ndo visteriou o véo n° 881. . ERNANI nao
fez gqualquer alteracgdo. nas passagens e MARCO AURELIO ndo comprou o8
whiskies, este ultimo alids disse que as compras sao conseguidas por
intermédio de pessoas gue trabalham no Aercporto e gue tém conhecidos
chegando de viagem. Nesse dia, porem, nao registrou um nome sequer
de pessoa gue trabalha no Aeroporto, a quem tivesse ao menos indagado
da possibilidade de ter-um conhecido chegande de viagem, © que seria
muito natural.

MARCO AURELIO também afirmou conhecer SOUZA hd trés anos
e nunca ter tido muito relacionamento com ele., Nunca trabalharam na
mesma equipe. No dia 20 de dezembro ndc se encontrou <om o acusado
€oUZA no Aeroporto - @:nada, obstante,: am tempo algum, duvidou . da
incaénc: dele. Esta & ountra questdo.gue merece ser observada, pordgue
som con , =am ter contato, jamais duyidou quando disse gque ndo
sabe ¢u envolvimento dos outros dois \ acusados nos fatos ora
denunciades, até porque estdc presos Juntads e tém conversado muito,
nic demonstraram nenhum envelvimento deles\em crimes como este.
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A verdade & esta. O alibi pretendido montar pelos acusadosd
se esboroa em face .dessa segiéncia de prova tastemunhal,
zbsolutamente irretorguivel, até mesmo aguelas gue pox uma razao ou
por outra, gque talvez pressionadas pelos acusados em Juizo,
nodificaram em parte, mas nao de forma categérica. Pox exemplo, ©
do TANTSEN néo tem nenhuma nodificagdo entre o que ele depos, ndo sO
no inguérite adnministrativeo, como uma carta por escrito, mas ne
inguérite peolicial, & dapois em juize, nenhuma modificagée do que se
passou naguele interregno entre as 21h00m até a hora final em que-se
retiraram do Aeroporto.

Resta, a meu ver, dapois de tudo gque j4 foi dito aqui,
analisar uma guestdo no concernente a prova tecnica que fol
amplanente digcutida agui. A sentenca de primeira instancia, que
reconheceu gue ¢ cronograma dos fatoz e a prova testemunhal jé levam
& uma conclusdo certa, héo chegou seguer a degprezar a prova técnica
produzida, @ prova de balistica produzida em primeira Insténcia, mas
fez consideragoes que talvez entendesse que ndo fosse desprezivel
aguela prova, mas pelo restou do-gue se continha nos autos era ©
suficiente para se chegar ao dacreto de condenacdo

convem verificar, porém, e isso o agsigtente se insurge Com
relagdo ao guantum da pena, e © Ministério Publice, ainda em Primeira
Instancia, conguanto reconhega. que a dosimetria estd adeguada, faz
uma abordagem, a meu ver, no concernente a este aspecto, da prova
técnica, que merece S&r ressaltada.

piz &.Ex® o eminente Procurador ANDRE TERRINO BARBEITAS,
asciste razao ac assistente guanto as declaragbes insettas na pega
recursal, na wedida em que mau grade tenha que se reconhecer o brilho
gue deflul da deciséo recorrida, nédo poderia pretender postergar o
inegdvel valor probante do laudo sob comenta. Aduz-se, POr aportuno,
do depoimento em Juizo do ilustre Perito criminal, autor do laude de
confronta balistica, asseverando gua ambos 0% estojos do calibre omm,
tanto © encaminhado pelo menorando 9638, como © encaninhado pelo
memorando 9730, foram deflagrados pela pistola apreendida na
residéncia de SOUZA, fls. 555/859. Afasta ele, peremptoriamente, a
nipétese de outra arma haver disparado os estojos examinados.

A ilustre prolatora da Jdecisao de Primeiro Grau se socorTe
da faculdade estatuida no artigo 157 do Estatuto Processual Penal,
contude, venia, o©s argumpentos expendidos nao
autorizam a adogdo de temelhante postura. S.Ex*, & MM+ Juiza de
primeira Insténcia, alega, em sintese, que a arma fora emprestada a
soyza hd vinte dias. O local onde foi encontrado © caddver €&
conhecido como ponto de desova e que. eventualmente, um estojo
daguele ou outro poderia ndo ser exatanente aguele deflagrado pela
arma. Existe a possibilidade da mesma arma ter sido utilizada por
. nessoa, no mesmo local, com outra findlidade, gue realmente ele
OE PRt quaiguer tipo de duvida a este respgito, o gue foi utilizado
pely esa come forma de desconstituir agugle laudo que jé& estava
caracterizandu, de forma indubitével, que fd; aguela arma 9mm, Que
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se encontrava na casa de SOUZA, que disparou as duas cdpsulas gue so
encontravam no local.

Obvio que esta arma ndo desapareceu, como desapareceu a 45,
porque era emprestada, & o SOUZA teria que devolver ac seu colega
agente gque a emprestou, sob pena de ele ficar mais suspeito ainda do
gue estava depois do acnntecido, porque sendo ele nao teria guardado
a arma. £ ébvio que um policial federal ndo iria guardar a arma do
crime se ele ndc tivesse que devolvé-la, e a explicagdo que ele teria
gue @dar para ndao a devolver, o envoiveria ainda mais na suspeigdo
daquele acontecimento.

0 fato da arma ter sido emprestada a SOUZA apenas ha vinte
dias s6 vem robustecer a prova. Isto porgue tende sido ela
arrecadada decorridos nove dias apds o crime, se ndo se tratasse de
arma emprestada por terceiro, certamente estaria destruida cu
desaparecida. SOUZA sé ndo a destruir porguanto seria muito diffcil
para ele justificar tal ‘ato perante o colega ¢gue lhe empraestara a
arma, sabendo-se que ele era um dos suspeitos do delito.

Degtarte, assim como ne laudo o local de encontro do
caddver ser reconhecido como ponto de desova, tampouco fragiliza o
referido laudo. Atente-se para a declarariao do perito do lecal,,as
fls. 654, onde externa acreditar gue a vitima néo tinha sido atingida
dentro do carro. Extrai ele tal conclusio em virtude de cdpsulas
encontradas no local e as caracteristicas do local. Alids, o caro
foi limpo depois, mas se tivesse sido atingido dentro do automével
o forro do automével guardaria trangliilamente residuc de sangue da
vitima.

Quanto & possibilidade da mesma arma ter sido utilizada por
outra pessoa no mesmo local, com outra finalidade, ¢ de se ressaltar
gue ndo encontra qualquer sustentagdo pos autos. Em nenhum momento
o acusado SOUZA negou a posse da arma arrecadada em sua residéncia,
e ainda que tivesse negado, existe a declaragio Gos proprietdrios da
arma confirmando té-la emprestado ao acusado.

Ficou muito clare gue o proprietdrio fol peremptorio,
categbrico, dizendo gue emprestou a arma, exatamente esta mesma gue
foi objeto de pericia. Finalmente, salvo guando sugeriu que os dois
outros acusados tivessem se apossado da arma e cometido o delito, em
nenhun outro momento alegou o acusado SQUZA ter se afastado da posse
da arma, deferindo a um terceiro. Ele sempre esteve com ela em casa,
tanto assim, gue fol encontrada 14 quando da diligéneia, depois do
avento. Alids, seria menos espantosc se, tendo diligenciando pelo
empréstimo da mesma, nac a utilizasse no saeu diai-a-dia funcional.

Com todas essas consideragdes que ]a véo se alongando, mas
gue com a complexldads do caso nos obriga sSermos um pouce mais
extensos do gue de habito, vou concluir, assim\como também ¢ Eminente
Procurader da Republica, no sentido de que sentenga nio merece
qualquer reparo, razdo pela gual nego provimenty a ambos 08 recursos,
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tanto o dos Acusados como o do Assistente da Acusagdo,
porgue entendo que a dosagem da pena foi absolutamente adequada.

Nego, portanto, provimento a ambos of recurses.

£ como voto.

Rio de Janeiro, 1% de outubro de 1992.
— et

FREDERICO GUEIRQS
Relator.
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