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3 DESEMEBAR ADOR " FEDERAL FREDERICO GUEIROS
£ PETRANTE 'NESTOR JOSE DO NASCIMENTO
ADVOGADO i DAMIAO MONTEIRO E QUTRO
JUIZO FEDERAL DA 73 VARAwRJ

“ﬁtTO DE LIMINAR EM 'AQAQ CAUTELAR - FRAUDE A PREVIDENCIA - INDISPONIBI-
4~ LIDADE DE BENS E BLOQUEIC DE CONTAS BANCARIAS - A CONCESSAO DA LIMI-
%y NAR ' PELO Juizo A QUO SE DEU EM RAZAO DO CONJUNTQ DE PROVAS A DEMONS-
L TRAR Q ENVOLVIMENTQ DOS ACUSADQS EM PRATICAS ILICITAS CONTRA O PATRI

MONIO DA PREVIDENCIA - INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSIVIDADE NO
ATO PRATICADO, EIS QUE A TUTELA CAUTELAR POR NATUREZA, E PROVISDRIA
E. UBSIDIARIA,

'II - SEGURANCA DENEGADA.

ACORDAO

"Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima

catil ‘Decide a Egregza Primeira Turma do Tribunal Regional Fede-
ral da 2& REglaO. por unanimidade, denegar a seguranga, nos termos
;do relatorio e voto constantes dos autos, que ficam fazendo parte in
tegrante do presente julgado.

‘;Custas, como de lei.
Ric de Janeiro, 09 de marco de 1994,
L ‘ {Data do Julgamento)

"Em gozo de licenga prémioc por assiduidade,
‘{art. 89, § 20 do Regimento Interna) ; PRESIDENTE
EESEMBARGADOR FEDERAL CLELIO ERTHAL

» RELATOR
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDEHAL DA 2* REGIAD

RET.ATOSRIO

Mandado de S a A 93.02.19458—

Relator : Desembargador Federal Frederico Gueiros
Impetrante(s): NESTOR JOSE DO NASCIMENTO

Advogada(s) : DAMIAQ MONTEIRC E OUTRO

Impetrado : Juizo Pederal da 7* Vara/RJ

cuida-se de mandado de seguranga origindrio, impetrado par
NESTOR JOSE DO NASCIMENTO contra ato do MM. Juiz da 7* Vara Federal /RJ,
que colocou os seus bens em indisponibilidade e blogquecu suas contas
bancdrias, mediante despacho liminar em agdo proposta pelo INSTITUTO
NACTONAL DO SEGURC SOCIAL - INSS. Reguereu o cancelamento e anulagdo da
liminar concedida e o processo de medida cautelar, por violagio ac art.
37 § 6° da Constituigio Pederal e o art. 41 da Lei Complementar n? 35.

Sustentou o Impetrante, em resume, gue a autoridade coatora
impressionou-se com os valores exorbitantes pagos e que ndo alcangariam
as cifras encontradas, tante judicial ecomo administrativamente, para a
condicées humildes dos Autorez daz agdes acidentdriss. Apresentou
também como razdc para a decgretagdo da liminar, a notoriedade e
publicidade das fraudes encontradaz em agdes acmdent&r;as novidas
contra o INSS, justificando, assim a adogio da medida para resguardar
os efeitos da acio principal. Argumentou, ainda, gue a liminar
concedida & extremamente temerdaria, posto que néo s limita a
existéncia do bom direito e da possibilidade de perigo na execugio da
agdo principal, was aprecia de plano a prova, num Juize unilateral, sem
contraditéria, e, ademais, considerou como verdade meras alegagdes da
Autarquia de que houve irregularidades e nulidades nas agdes judiciais.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 13/43.

Solicitadas informag¢des, estas vieram atraves do Of.
238/93/GAR, de 02.12.93, as flz. 49/56. Sustentou a autoridade
impetrada o dezcabimento do mandado de seguranga contra ate judicial
pazsivel de recurszo, invocando nesse sentido, a Sidmula n? 267 do E.
Supremo Tribunal Federal. Sustentou, ainda, a inépcia da inieial, sob
o argumento de ¢ue da narragio dos Eatos ndo decorre logicamente a
conclusdo, e inexisténcia de ilegalidade ou abusividade no ato
praticado.

0 Ministério mMiblico Pederal, em parecer &=z fls. 82/83,
opinou pela denegagic da seguranca.

Este o relatdrio, pego dia para julgamento.
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Come visto no relatorio, cu;da—se ge Mandado de Sg
guranga oriqinério impetrado POT Hestor Jose do Hazcimento Ol

rra ato 4o MM. Jusz da 78 Vara/RJ, gue colocou seus bens entdlsf
pon:b;lldade a bloguecu $uas contas bancarlas, mediante despa-:
oho liminar em agao propesta peloe TNSS. Requereu O Impetrante-

o cancelamento 8 anulacao da liminar concedida & © processe de .
nedida cavtelar, por violagao aoc art. 37, § 62 da constituicae
Federal & © apt. 41 da Lei Complementar‘hQ_SS‘

+

gustenta O Impetrante, em gintese, que 2 autori-

dade coatora, impressionada pelos valores alentédos do suposto

prejulzo da antarguia e pela notoriedade das fraudes e agoes
acidentarias movidas contra o INSS, revelou -5e julZO temerério;

Suatenta,alnda o Impetrante guea uenhuma aqao resclsorla fol pro.
posta para dEECOﬂStltulcaD gag sentengas prclatadaﬁ 0nor ele 1m

petrante no seu mister de maglstradc. Sallenta:aznda, gue ems .
varias Qutras comarcas da paixada Fluminense, Mesmo guando re-.

qistrados procedimentos fraudulentos, nenhum'magmstxado velo a
sor indiciado, clrcunstancla que.ac ver 4o meetrante,cﬂnflrma
suda sltuaqao de vitima e persequxcoes polit;cas demol;torxas B

gonclul © impetrante dizendo gque & nocao asgente na deoutrina. quea,ilh
g

nenhum julgador pode =eX responsablllzada ‘eivilmente pelo teor
das decisoes que proferlu e se algum dano eventualmente‘sqceaar
por ele reﬁpondera a Fazenda publica. Em ccnsequencla disto‘tl
do, pede o Impetrante seja cassada a 11m1nar deferlda em lﬂ%ﬁh

tanecia.

:‘:‘Hgv

oy

As fls. 46, solicitel 1 formagoes ac MM. Juiz apan s

tado comoe autoridade coatorad que aram as Ll1s5. 49/56,nas guals
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5. Fxd, o MM Juiz de 1@ grau aduziu, em resumo, © seguinte! Vi,

' ‘ T - Trata-se de mandado de sequraﬁcﬁ
impetrado contra ato judicial ~-decif;
£30 1nterlocutor1a - pass;vel de ‘ré;
curso proprlo, o gue e expreasamente
yvedado pela.Sumula no 267 do STF.

II - A pet1¢ao inigial do writ afigu

ra-gse iLnepta, pois da narra¢ao dos fa

tos nio decorre logicamente a conclu-~

sio. Ademais, o impetrante nao ofere-

ce subsidios que reforcem © .padido,.

que,por sua vez, nao #e cnncatena com’
as fatos narrados

111 - Nao hi qualguer jlegalidade
abusividade no ato praticade, eig’ quen
a tutela cautelar e, por natureza prd

] #* + L] r * L]
visoria € gsubhsidiaria.

IV - 05 pressupostos da medida caute-s
lar repousam na pDEElbllldaﬂE de- des.
vie dos bens integrantes do patrlmcmlo
dos requerideos, por forga das altasso
mas de dinheire levantadas, em pregul
zo aos cofres publicos” tEls.58)"
S uﬂ‘%ﬁm£
Em parecer gue S acha acostade is. £ls., 82/84,0.M
nistério Publico Federal opina no sentido da denegagic da segu
ranga, astribando-se, incliusive, no teor das informagoes; salll
antando, com propriedade, o geguinte: T : :
“gsga Turma no julqamento da‘ohpela¢a-.
civel no 93.02.00509-7,.8 envcilve
dadores ¢ nhecidos da PreVLdencxa man
teve a deci sap de 19 grau que decretou
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_Requeridos, a raputar suf1C1ente
viso de bom dlrEltO e o per;culu

dam ao casy em Eﬁiﬁévﬂ-‘w

to, resguardarisa os 1nteress s em‘cun

% g ma.ﬁ;,

flltO, notadamente quando -expressxv

status gquo, a prevenir a dllap;dacac
e disseminagao dos recursos de Drlgem‘

presumivelmente escusa pelos Requerl
dos, assequraria a eventual reparacao
do Drgan previdenciario espolladw,

restrigbes, por um ‘grupe: de agent_
publicos e de partlculares. S
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pProcessns Jj

participagac dos

correncla do ato.

tente no dano ac erarlo,

me minuciosa descrzqao fe1ta

que a convicgao, bastante razoavel, na hlpotese, de que,"

i jla
ta de uma pronta tutela, sofreria o direito lesac irremedia

ou de dificil reparagao.

;REDERI O GUEIROS

Reluator

sbq.
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